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1{  отношениях  западно-европейсюго  мира  к  древн»! 
Росснм  есть  две  черты,  повидимому,  нсиючающне  одна 
другую  и  однокож  существовавшие  рядом,  благодаря  осо- 
бенным условиям,  в  которых  находилась  древняя  Россия. 
С  одной  стороны,  вследствие  отчуждения  между  запад- 
ною Европою  и  Россией,  прододжавшегося  до  самого 
XVIII  века,  западно-европейское  общество  оставалось 
почти  в  совершенном  веведенпн  о  подожеппи  п  судьбах 
России;  вследствие  этого  неведения  в  ием  распространи- 
лись и  укоренились  странные  представления  об  этой 
стрнне.  В  начале  XVIII  столетия  русский  резидент  при 
одн)М  из  аападно-европейских  дворов,  подыскивая  дело- 
вых людей  для  Петра,  жаловался  на  то,  что  эти  люди 
боятся  ехать  в  Россию,  думая,  что  ехать  туда— значит 
ехать  <в  край  света»,  что  эта  страна  <с  Индиями  гра- 
ничит» ').  Между  тем,  в  то  самое  время,  как  в  аапад- 
■ой  Европе  господствовали  такие  представления  о  Рос- 
сии, ни  одна  еиропейская  страна  не  была  столько  раз  и 
так  оодробно  описана  путешественниками  из  западной 
Европы,  как  отдаленная  лесная  Московия.  Нетрудно  найти 
некоторую  связь  между  этими  противоречащими  явлеиинмн: 
чем  первобытнее  п  малонзвестиее  для  путешественника 
страна,  в  которую  он  попал,  чем  более  представляет  она 
новых  для  него  особенностей,  тем  сильнее  затрогнвает 
она  его  любопытство  и  том  легче  дается  наблюдающему 

)  Поэтому  Мейзерсг  вмел  поим  врио  схваатц  что  обра- 
мшшв&я  Еарош  •  мчале  XVI  »ем  гшмял  о  Росав  гораздо  мевьше, 
■втслм  о  Иоаой  Голламди  в  конце  XVIII  мкд.  «\*РП(1в1г11ип|(  Лт 
кИвгп    шм!  {миггп  ПтикпЛт*,  Я,  1«  стр.  2 
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Рмвяу.  Но  не  один  простой  интерес  дикой,  иеведомой 
страны,  с  Еоторых  описывают  Новую  Голандию  иди  цен- 
тральную Африку,  привлекал  винмаиие  аападно-европей* 
скях  путешественников  к  Московскому  государству:  в  их 
опнсаниях  сказывается  иногда  другой,  высший  интерес, 
руководивший  их  наблюдениями;  у  немногих  из  них,  но 
за  то  наиболее  безпристраствых  и  основательных,  изредка 
встречаются  намеки  на  то,  что  они  чувствовали  в  древне- 
русском обществе  под  его  азиатской  формой  присутствие 
начал,  родственных  с  теми,  которыми  жила  западная 
Европа,  ■  среди  множества  явлений,  неприятно  поражав- 
ших европейца,  умели  подмстеть  и  такие,  к  которым 
после  строгой  оценки  не  могли  не  отнестись  с  сочувствием. 
Разсмотрим  качества  того  материала,  который  пред- 
ставляют записки  этих  путешественников  о  Московском 
государстве.  Какой  интерес  могут  представить  для  изу- 
чения отечественной  истории  заметки  иностранца  о  чужой 
для  него  стране,  о  чужом  народе?  Чем  шире  развивается 
народная  жнзнь,  тем  доступнее  становится  она  для  изу- 
чения, оставляя  более  следов  после  себя;  вместе  с  тем, 
в  такой  же  мере  развивается  народное  самосознание, 
выражаясь  в  известных  органах.  Так  с  двух  сторон 
являются  обильные  и  притом  свои  источники  для  исто- 
рического изучения.  Тогда  заметки  заезжего  иностранца, 
более  или  менее  беглые  и  поверхностные,  могут  быть 
любопытны,  но  и  только.  Совсем  другое  значение  полу- 
чают они,  когда  относятся  к  более  ранним  эпохам  исто- 
рии народа,  когда  застают  его  на  той  ступени  развития, 
на  какой  стояло,  например,  Московское  государство  в 
ХУ — XVII  веке.  Известно,  как  трудно  развивается  и  в 
челевеке  и  в  народе  способность  оглядки  на  себя,  на 
пройденное  и  сделанное,   как  вообще   трудно  отрешиться 


на  время  от  ожруждющего,  стать  в  стороне  от  него, 
чтобы  оннръ  его  спокойным  взпядом  посторопнего 
набдюдате1Я.  Много  говорят  о  русской  привычке 
думать  и  действовать  толпой,  миромъ:  пр1вда  ди  атон, 
если  правда,  составляет  ди  ато  постоянвую,  или  времен- 
ную особенность  нацнонального  характера,  все  равно:  н 
в  том,  н  в  другом  случае  это  условие  очень  неблаго- 
првятствует  появлению  в  обществе  людей,  которые  «при- 
ходят на  житейский  рынок  не  для  купли  н  продажи,  а 
для  того,  чтобы  посмотреть,  как  другие  продают  и  поку- 
пают». Мы  знаем  также,  как  много  помогает  обсуждению 
себя  и  своего  положения  возможность  сравыенпя,  возмож- 
ность видеть,  как  живут  и  действуют  др>тне.  Наконец, 
для  того,  чтобы  возникла  в  обществе  потребность  обсу- 
двть  свое  прошедшее  и  настоящее,  разобраться  в  груде 
всего,  что  сделано  в  продолжение  веков,  надобно,  чтобы 
эта  груда  достигла  значительных  размеров  и  само  обще- 
ство имело  настолько  спокойствия  и  устоя,  чтоб  можно 
было  приняться  за  такую  разборку.  Ни  того,  нп  другого, 
ни  третьяго  не  имели  наши  предки  XV — XVII  века:  в 
своих  лесах,  окруженные  враждебными  соседями,  разоб- 
щенные с  другими  народами,  они  были  слишком  заняты, 
чтобы  иметь  возмояшость  и  охоту  приняться  за  подобную 
разборку  *).  Тккяе  эпохи  не  благоприятствуют  появлению 


*)  Толло  от  порой  оозовпы  ХУП  веха  омеек  мы  домиыо 
|ую,  хотя  далею  м  полую  карту  состошя  Моско»сш>го 
государства,  вачсртжавую  руссскм  человеком;  ю  ■  «тот  человек 
врежде,  чем  прааиса  «а  такой  труд,  бежал  ■>  отечества,  порвал 
всахае,  даже  релагволые  саам  с  вам  ■  вмел  случай  узвать  обы- 
чаа  в  оорадая  другах  страа,  веоохожае  ва  то,  что  ов  ввдел  у 
себя  дома;  сравввяве  родвло  в  нем  вервую  мысль  оовсатъ  состоявве 
своаго  отечества. Си.  Котошвхвя,  вад. 2-е. предасловве  стр.  XI. 
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итературных  памятников,  которые  взображин  бы  с  не* 
которо!  полнотой  обычное  течение  народной  жизни,  и  тут 
особенно  дорого  может  быть  слово  ииостраица,  наблюде- 
нию которого  достуано  преимущественно  это  обычное 
течение  жизни;  а  в  древней  России  именно  эта  сторона 
должна  была  резко  броситься  в  глаза  западному  евро- 
пейцу, представляя  во  всем  дюбопыпше  для  него  ори- 
гинальные черты.  В  атом  отвошенни  иностранные  изве- 
стия могут  быть  очень  важным  материалом  для  изучения 
прошедшей  жизни  народа.  Будничная  обстановка  жизни, 
повседневные  явления,  мимо  которых  без  внимания  про- 
ходили современники,  прнвыкшие  к  ним,  прежде  всего 
останавливали  на  себе  внимание  чужого  наблюдателя; 
незнакомый  или  мало  знакомый  с  историей  народа,  чуж- 
дый ему  по  понятиям  я  привычкам,  инострапец  не  мог 
дать  верного  объяснения  многих  явлений  русской  жизни, 
часто  не  мог  даже  безпристрастно  оценить  их;  во  опи- 
сать их,  выставить  наиболее  заметные  черты,  наконец, 
высказать  непосредственное  впечатление,  производимое 
ими  на  непривыкшего  к  ним  человека,  он  мог  лучше  н 
полнее,  вежелв  люди,  которые  пригляделись  к  подобным 
явлениям  и  смотрели  на  них  с  своей  домашией,  условной 
точки  зреиия.  С  зтой  стороны  записки  иностранца  могут 
служить  важным  дополнением  к  отечественным  нстори- 
чесвт  памятникам. 

Всем  сказанным  выше  о  характере  и  значении  ино- 
странных известпй  определяется  и  то,  что  в  них  пред- 
ставляет больший  и  что  меньший  интерес  для  изучения. 
Ввешвие  явления,  наружный  порядок  общественной  жизни, 
ее  материальная  сторона— вот  что  с  наибольшею  полно- 
той и  верностью  мог  описать  посторонний  наблюдатель. 
Напротив,  известия  о  домашней  жизни,   о   нравственном 
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состоянии  общества  не  могдн  быть  в  такой  же  степени 
верны  ■  полны:  »та  сторона  жизни  менее  открыта  для 
постороннего  глаза,  и  ирвтом  к  ной  менее,  нежели  к 
другим  сторонам  народной  жизни,  приложнма  чужая 
мерка.  Беглые  наблюдения,  сделанные  в  короткое  время, 
не  могут  уловить  наиболее  характеристических  черт 
нравггвенной  жизни  народа;  для  оценки  ое  путешествен- 
ник мог  иметь  пред  собой  только  отдельные,  случайно 
попавшиеся  ему  на  глаза  явления,  а  нравственная  жизнь 
народа  всего  менее  может  быть  определена  по  отдель- 
ным, случайным  фактам  и  явлениям.  Наконе!;,  в  большей 
части  случаев  аападноевропейский  путешественник  не 
мог  даже  верно  оценить  и  отрывочные  явления  этой 
жнанн:  нравственный  быт  и  характер  русских  людей  опи- 
сываемого времени  должен  бьи  казаться  ему  слишком 
странным,  слишком  несходным  с  основными  его  поня- 
тиями и  привычками,  чтобы  он  мог  отнестись  к  нему  с 
полным  спокойствием,  взглянуть  на  него  не  с  своей  лич- 
ной точки  зрения,  а  со  стороны  тех  исторических  усло- 
вий, под  влиянием  которых  слагался  этот  быт  и  харак- 
тер. Оттого  иностранные  навестия  о  нравственном  состоя- 
нии русского  общества  очень  отрывочны  и  бедны  поло- 
жительными укааанняш!,  так  что  по  ним  невозможно 
составить  ско11ько-нибудь  цельный  очерк  ян  одной  из  сто- 
рон нравственной  жизни  описываемого  имя  общества; 
аато  в  атих  известиях  дано  слишком  много  места  лич- 
ным, произвольным  мвениям  и  взглядам  самих  писателей, 
часто  бросающим  ложный  свет  на  описываемые  явления. 
Вот  как,  например,  один  на  иностранцев  XVII  века,  при- 
надлежащий к  числу  наиболее  спокойных  и  основатель- 
ных иностранных  писателей  о  России,  иаображает  праздно- 
вание Пасхи  в  Москве:    В  продолжение  пасхальной  ле- 
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дежн  вое,  н  богатые,  н  бедные  н  мужчины,  и  женщняы 
предаются  такой  веселости,  что,  подр1асшь,  они  теряют 
на  9Т0  время  здравый  разсудоЕ.  Работы  ирекращаются, 
1авки  запираются,  одни  кабаки  н  другие  увеселительные 
места  остаются  открытыми;  суд  умолкает,  но  за  то  воз- 
дух оглашается  безпорядочиыми  криками.  Знакомые,  при 
первой  встрече,  приветствуют  друг  друга  словами  «Хри- 
стос воскресеэ,  «вонстнпу  воскресе»,  целуют  и  дарят  друг 
друга  куриными  или  деревянными  раскрашенными  яйцами. 
Духовные,  в  сопровождении  мальчиков,  несущих  образ 
или  распятие,  в  самом  дорогом  облачении  бегают  по  ули- 
цам и  перекресткам,  посещая  своих  родственников  и  дру- 
аей,  с  которыми  пьют  до  опьянения.  Куда  ни  посмотришь, 
везде  видишь  столько  пьяных  мужчин  и  женщин,  что 
всей  строгостью  своего  поста  они  наверное  не  могли  за- 
служить от  Бога  столько  милости,  сколько  навлекают 
гнева  своим  необузданным  разгулом  и  нарушением  зако- 
нов трезвости  *)>.  В  атом  оопсанпи  мало  неточностей;  но 
мы  составили  бы  себе  слишком  узкое,  одностороннее  по- 
нятие о  древне-русском  празднике,  если  бы  стали  пред- 
ставлять его  в  подобных  поверхностных  чертах:  а  таковы 
почти  все  яаображасмые  иностранцами  картины  древне- 
русского быта.  Поэтому  в  настоящем  обзоре  мы  ограни- 
чимся иностранными  известиями  только  о  тех  сторонах 
древней  России,  изображение  которых  наименее  могло  по- 
терпеть от  произвола  личных  суждеиий  писателей:  таковы 
их  географические  сведения  об  области  Московского  госу- 
дарства, описание  некоторых  сторон  и  явлений  государ- 
ственной   жизни,    известия    о    материальных    средствах 


')  ИаувгЬег^.  «Уоулрт  еп  МовеоУ1е»,  вг  «В^Ы^о(Ьё^ие  гиям 
М  рокии&м»,  и  I.  р.  75—76. 
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страны  и  т.  п.  и  в  »той  области  остается  еще  мвого  веточ- 
ных, сбнвчввых  показаний,  по  крайней  мере  здесь  эти  пока- 
аавнв  опячаются  большею  полнотой  и  мы  имеем  больше 
В01МОЖВОСТЯ  проверить  нх  взвествями  из  других  источников. 
Московское  гос>  ^арство  долго  не  обращало  на  себя  внв- 
м&ввя  западной  Европы,  ве  вмевшей  с  ним  никаких 
общих  ивтересов.  Только  со  второй  половины  ХУ  века, 
т.-е.  с  того  времевв,  когда  окончилось  образование  госу- 
дарства, вачввает  ово  завязывать  слабые,  часто  поры- 
вавшвеся  свошення  с  некоторыми  западно-европейскими 
государствами.  Потому  от  XV  века  мы  имеем  немногия 
краткие  ааметки  о  нем  от  иностранцев,  случайно  по- 
павших в  Россию  и  остававшихся  в  ней  очень  недолго. 
Но  скоро  разные  исторические  обстоятельства  подали  по- 
вод к  более  близким  и  частым  сношениям  между  Мо- 
сквой в  некоторыми  западно-европейскими  дворамн, — и, 
начиная  со  времени  княжевия  Василия  иоанновича,  вдет 
длвввый  ряд  более  вдн  мевее  подробных  описаний  Мо- 
сковского государства,  составленных  или  по  вепосредствев- 
въш  ваблюдениям,  людьми,  приезжавшими  в  Московское 
государство  с  разными  целями,  превмуществевво  в  ка- 
честве послов,- иди  по  рассказам  других  путешествен- 
ввков.  Опвсанмя,  которыми  мы  пользовались,  относятся 
ж  трем  столетиям;  ХУ-му,  ХУЬму  и  ХУП-му;  вот  нх  пе- 
речень в  хронологическом  порядке,  в  каком  првводвт  нх 
Алелунг  *). 

')  Цафры,  ооставтпые  пред  кивдыи  омаплем  в  еяасве 
Лделумга  ■  орподжмыв  1десь  с  нвюторыш  пмемшшга,  оап- 
чаютъ  время  првбымавя  пасжтедя  в  Россвв;  есдв  же  пвитиые 
был  сам  а  Россвв,  то  постааловваа  пред  авм  цвфра  оввачаег  год 
■адавва  его  оочавввва.  В  слвсок  Лделуага  м  вошла  ю  оря- 
аоданыхъ  аама  пвсателей  только  Лааяу»  а  Мяхалоя. 
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Вев   XV. 

1412  н  1421.  Уоуа^ев  е1  атЬаив8(1е8  (1о  Ои111еЬег1 
бе  Ьсппоу.  Моп8,  1840.*  Фдаыанлскнй  {  ишвй  въ 

Прусси  ■  Лявовв!  (род.  188вЛ  ^*^^)'  В    1  >  1  >вгород. 

Иивв  Лелевелем  в  1844  г.  с  коммевтарпяын*. 

1436.  1оасафа  Барбаро,  дворяиниа  венецианского, 
путешествие  к  Дону  (в  Азов)'). 

1476.  Путешествие  Амвроссия  Ковтарвви,  посла 
Венецианской  республики,  к  Уссун-Гассану,  царю  пер- 
сидскому, в  1473  •). 

Век   XVI. 

1517.  Ма1Ыае  а  М1сЬоУ1а:  Тгас1а1и8  (1е  НиаЬиа 
8агта1118  А51апа  е1  Еигор1апа  е1  бе  соп1еп119  1п  018  ^). 

*)  Ьарбвро  в  1436  году  аредарвняд  путешестпие  к  Дону,  где 
прожи  16  лег,  потом  ездвл  в  Персвю.  Невзвестыо,  когда  вмевяо 
бш  ов  в  Моосв^  вавество  только,  что  сочвневве  свое  пвсал  оа 
после  и^у*  сочявеввя  Ковтарввв,  о  котором  не  рал  упомввает. 

*)  Сочяяеввя  Барбаро  в  Коитарввв  помещены  в  русском 
переводе,  с  орвложевием  втальявсках  нодлвннвков,  в  «Бвблвотвке 
ввостраввых  пвсателеВ  о  Россвв»,  В.  Семевова,  1836. 

')  Отрывка  п  сочввеввя  Меховского,  касающееся  собствевво 
Московского  государства,  помещены  в  латовском  поллвпнпке  стр. 
206—209  сборнвка  сВегош  Мовсоу^Исагит  аисЮгез  ап!»  (Ргапоо* 
№ги,  НОС)  в  в  русском  переводе,  в  третьеВ  статье  «Бвблно- 
графвческях  отрывков>  (Отеч.  Зап.  1854  г.,  Ла  12,  отдел.  II, 
стр.  142->153).  Мейверс  отказывается  опредедвть,  когда  яввлось 
в  свет  сочввеаие  Меховского  (см.  <Ур|-1епс11ип§>  е1с.  I,  4), 
Аделувг  ошвбочво  отвосят  первое  вадаяяе  его  кявгя  к  1521  г.: 
ВТО  было  уже  третье  нкдаяяе. 


*  9га  В  рхгае,  отамепые  •яаков  *,  ветавжа  »о(|р«1зв«дв1ы  и  ««тор- 
сам*  ммааир»  шшшп  (прым.  илд.}. 
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1517  и  1526.  Йсгиш  Мовсо\|1|сагигосоттеп1апц  81§11- 
тип(!о  ЫЬего  Пагопе  1п  ПегЬег81е1п.  ^еире^§  с1 
СиеЮпЬа^  аис1иге.   1549  *). 

1523.  Письмо  Адьберто  Кампензе  о  делах  мосжов- 
ских  ж  папе  Клименту  VII '). 

1525.  Павла  Цовня  Новокомского  сочинение  о 
посольстве  Василия,  великого  князя  московского,  к  папе 
Клименту  VII  '•) 

1525.  МовсоуЦагит  ^иxи|  ^аге  С1ас1а1е  ге1|^1о,  а 
О.  1оаппе  РаЬг!  е(111а  *'). 

1553.  ТЬе  Ьооке  оГ  1Ье  ^геа(  ап(1  т1цЬ1у  Кт{)егог  о( 
Кшш  аос!  Пике  оГ  Ми8Соу|а,  ап(1  оГ  1Ье  (1оттюп5,  ог(1ег$ 
ам)  соштосНиев  1Ьегеип1и  Ье1оп^1п^,  (1га\усп  Ьу  КюЬаги- 
СЬапсе1оиг  ").  Известия,  иаложеяные  Ченслером  в  этой 
записке,  повторены  с  некоторыми  добавлениями  Кли- 
ментом Адамом  в  латинской  статье  «Лп^1огит  пау|- 
1(8110  её  Мо9соу|1а8>  **). 


*)  Помещеьо  в  «Кошт.  11о80У|11сап11п  аасимев  тат^  (стр. 
1—117),  с  орасосдвпеивем  статьи  о  геталош  велквх  кнпей 
москокпх;  в  еочпеввю  орвложеви  две  геогрвфвческяе  карты 
Мосвовсхого  государства,  иаав  городд  Мосввы  в  ввсксмько  рисунков. 

*)  ПовеоЮВО    в    ПпСмиотскв  П.    Геыг11(1ВЖ    В    подлиннике    в    В 

русском  переводе. 

>  )  Там  же. 

")  Ноиещево  и  «Пвшт  МоесоуШеагит  аис^огм  уап!»  (стр. 
130-141). 

")  Помещено  а  II  >11иу1  •  сСоиос(оо  оГ  Шо  еаг1у  уоуа^ее»  е(с 
■  пе>|«  (Ч11110П.  \-о1.  I.  1.<>п.|<)п.  1809  (стр.  268 -  270). 

**)  Подпвнвв  ее  аомещев  в  «Негиш  11оеооУ1исагип1  аисЮгев  уап1*. 
р.  142—188;  ю  в  еборввве  Гвкд01та.  вслед  в«  еочввеввем  Ч ве- 
сле рв,  воиещм  ввглвйсха!  перевод  ааовеи  Клвмевтв  (етр. 
7т-г*АУ  Жя*.  М.  Н.  П.  1888    овт* 


—  и  — 

1557.  1116  Пг81  уоуарт  т8(1е  Ьу  МазЮг  Лп1опу  ^сп- 
к1П80П  Ггога  1Ье  СИ)  оГ  \лп6ох\  ^■^^^  ><•■]  •'>,>  1  .г„|    ,.г    Пчз- 

1560.  Л1ехап(1г1  Сиа^п1П1  Уегопеп51в:  Оштит 
ге^опиш  МовооУ1ае  МопагсЬие  8иЬ|сс1агит  Тиг1агогитцие 
сшпрев1пит  еЬс.  8иГГ|С1епз  е1  уега  ёсвспрИо  "). 

1568.  ТЬе  атЬавва^е  оГ  1Ье  п^Ь1  \уог8ЫрГи11  Ма81ег 
ТЬотав  Вап(1о1Ге  и!  1Ье  Егорегоиг  оГ  Ки881а,  ЬпеПу 
^п11еп  Ьу  ЫшвеКе  *•). 

1575.  NоЬ|^^88^т^  Еции18  Оап1  1асоЬ|  ШГсмап  сЧс: 
Ье§;аио  МовсоуЩка  впс  Ноёороепсоп  Ки1Ьеп1сит.  Кгап- 
соГиШ,      1627.  ♦  См.  Попова,  Прав.  Обозр.  1878,  2,  стр.  300.* 

1576.  Письмо  О  Московии,  Кобенцеля  *^. 
1576—1578.  МовсоУ1ае  0г1и8  е1  Рго^геввия.  АисЮге  Оа- 

П1е1е  Рг1п12  а  ВисЬаи,  Аи^ив!.  1гарег.  Мах1т111ап1  е1 
КиЬо1}|Ь|  сопвИшпо,  пес  поп  Ыв  а(1  1оЬаппега  ВабШдет, 
Ма§пит  Оисет  Мовсоу1ае  1е§а1о  ех1гаог(1|папо.  СиЬепае 
аопо  1679. 

1581  и  1582.  ЛШопп  Ровяеуш!  йосиЧаи»  Зсзи. 
Мовсоу|а.  Ап1уегр1ае,   1587. 

1583.  А  ЬпеГе  (118соиг8е  оГ  1Ье  уоуа^е  оГ  8|г  ^  его  те 
В  ОМУ  ее  кп1^Ы,  Ьег  Ма^евиев  атЬаввадоиг  (о  1уап  Уавь 
иу|сЬ  1Ье  Етрегоиг  оГ  Ми8С0У1а  "). 


'•)  НаЫиуЦ  уЫ.  I,  346-868.  Си.  также  оаисавия  друпх  путе- 
шести!  Дхенхввсона  в  Россию,  поиещеоные  у  Гаклюйта  ва 
стр.  862-875  ■  452—463. 

'*)  сВегит  11овсоУ|11С«ит  аисЮгев  уагИэ,  р.  154—206. 

'•)  Нак1ауи  тЫ.  Ь  422-432. 

'')  Русошй  перевох,  сдедавиый  проф.  Домбровскам,  помещав 
в  Журв  Мвн.  Ымродн.  Проев.  1842  г.,  >6  9. 

••)  1Ь|к1иу1.  уЫ.  I.  Ы"-Ь28. 
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1584—1590.  СоЕращеноый  рассказ  или  мемориял 
путешествий  сэра  Джерома  Горсея  '*). 

1588  н  1589.  Дж.  Фдетчер:  О  государе гве  РуссЕом 
вля  образ  праиевпя  русского  царя.  Лондон.   1591. 

1590.  ГеЬапп  Оауи!  \Уип(1егее;  Ве1веп  пасЬ  Оап- 
петагк,  Ки881ап(1  ип^  81Ь\Увс1еп  1589  ипс1  1590  «•). 

Век    XVII. 

1001—1611.  Состояние  Российсской  державы  и  вели- 
кого княжества  Московского.  Сочинение  капитана  М  арже- 
рета  •'). 

1606—1608.  Описание  п)тешествия  Ганса  Георга 
Паерле,  уроженца  аугсбургского,  из  Кракова  в  Москву 
н  на  Москвы  в  Краков  **). 

1609—1612.  Дневник  Самуила  Маскевича  с  1594 
по  1621  год  "). 

1608—1611.  Ре1г1  Ре1ге]|:  Ш81опеп  ипс1  ВепсЫ  уоп 
(1.  (^говвШга!  Ми8сЫсо\у  е1с.  •'). 

1634  м  1636.  Нс1а11оп  (1и  уоуа{;е  6'  Кблт  01еаг1и8 
еп  .Мовсоук;,  Таг1апе  е1  Регве  е1с.  Тга(1и11  де  ГАПетапс! 
раг  А.  6с  >Л|'|с^иеГог1.  Тогое  ргет1ег,  8есоп(1е  ё(111юп. 
Рапе.  М0СЬХХ1Х. 

^)  Перевод  шчат,  во  во  кжчеш  »  «Баб-твотвкв  для  Чтеавя* 
1866  г..  ММ  4  ■  6. 

**).  «КгапкГигиасЬм  АгсЫу  Шг  111«г(*  (киисЬв  ЫКвгаШг  ио(1 
СоиЬкЫв»,  ЬвП1И|еЬ.  уоо  Р|оЬаг(1.  РгаокГ.  а.  М..  1811.  II  В.. 
8.  1в»— >59. 

•»).  «Скашаша  соирвм^ввяюв  о  Тямштршщ  Самоававце»    ч    ТТТ 

•)  Тая  а»,  ч.  П. 

■»)  Там  же,  ч.  V. 

**  <Н|*ги1п  11аа<1а1П11п  шспрЬоп»  м1йН».  а  Со1Цпо  АгаЬвп|п«рЫео 
<ч1|и.  (.  I 


-  Хб- 
Збб!.  1и-1и11оп  (1  ип  уоуа(;е  еп  МгясоУ1е,  ёсп(с  раг 
Аи§и811П  Нагоп  <\е  МаусгЬсг§.  2  Уи1.  Рипв,  185Н  "). 

1663.  1^  ге1и11оп  ^е  1го1б  а1пЬа88а(1еа  де  М(>пвс1);пеиг 
1е  Сот1')  бе  СагП81е  е1с.  уеге  Мехеу  М1сЬа11о«У)1г,  сгаг 
Ы  ^ъпд  (1ис  бе  МовсоУ1е,  СЬаНса,  го!  бе  Ьиёбе,  е{  Рге- 
бепс  III,  Г01  бс  Оаппешагк  е1  (1с  NогVё§е.  А1П81ег()ат. 
М0С1Х1. 

1659—1667.  Нынишисс  состояние  России,  описанное 
одним  анпичанином  (Самуилом  Коллпнсом),  который 
9  1&Т  прожил  при  дворе  Великого  даря  русского'*). 

1668 — 1670.  1^ев  усуа^ез  (1е  ^еап  81гиу8(П  Мо8соУ1е, 
еп  ТаПапе  еЮ.  Ат81ег11аш,  МООЬХХХ!  *  Р.   Арх.     880,  I*. 

1671  —  1673.  Якова  Рейтенфельса:  О  состоянии 
России  при  хщре  Алексее  Михайловиче  'V 

1675.  НсЬИо  еогит  9иае  С1гса  8асг.  Саеваг.  Ма]е81а1. 
ад  Надпит  Мовсогит  Сгагит  аЫе^а1ов  АшиЬ.  Ргапс18с. 
ее  Воиоп!  е1  ]апп  Саго!.  ТегПп^егепит  бе  Сигтапп  ^С81а 
аиШ,  в1псит  гесеп511а  рег  \б.  Ьу^еск,  бкЛае  1с^аиоп1в 
•есгеСапит.  8а1|5Ьиг^,  1676. 

1678.  Ь'^^аио  Ро1опо-Ь|1Ьиат'са  т  Мо5соУ1ат  ро1епи81. 
Ро1оп1ае  Ке^18  ас  КсвриЬНсае  п1апс1а1о  с1  сопаепви,  аппо 
1678  Ге1|а1ег  ви5сер1а,  пипс  Ьгеу|(ег  асч!  ассига1е  ^иоа(] 
вт^и1а  по1аЫ1|а  (}е8спр(а  а  1е81е  оси1а1о  В.  Ь.  Та п пего 
Воето  Рга^епве,  Оп.  1^а11  рппс1р18  сатегапо  ^егтап1Со. 
Nог^тЬе^(^ае,  аппо  1689. 

1686.  Уоуа^е  еп  сНуегв  ё(а18  (1*Кигоре  е1  (1'А81е  еШгерпв 
роиг  (1ёсоиуг1Г  ип  поиуеаи  сЬет1п  Д  1а  СЬ|пе,  раг  РЬ. 
Ауг11  (ЗоаеСаиа  4е8и).  Рагь,  1691  *  Сол.  14.67*. 


*)  <В1ЫИоЫч)ае  гшае  е1  рок>па18е».  \-о1.  1  с1  II. 
•^  «Русскай    Вестввк»    '841   г.,   >*>й  7  и  9:     Чтйьпя    Ичпер. 
Общ.  Исторав  в  Древа.  РоссвВскях»  1846  г.,  .V 
*')  «Журвал  Мвв.  Нар.  Просвеаь*  1889  г.,  .>в  7. 
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1689.  Не1аиоп  сипеиве  е1  поичеПе  бе  11овооу|е,  раг 
NеаV^IIе.  Л  1а  Науе.  169Г.. 

1698  н  1699.  П1апит  111:; -п^  п  М —. мим  'Чс,  с1е8<.Т1р- 
(шп  а  1.  С».  КогЬ,  весге1апо  аЫе§а11иП18  С.н^.неае.  У1еппав 
АовСлае,  1700  ••).'  Устр.  Ист.  П.  4,82.* 

Перечисленные  выше  сочинения  писаны  с  разннхн 
целями,  по  разным  случаям  н  представляют  материал, 
довольно  разнообразный  по  форме  и  по  содержанию.  Пу- 
тешественнии  ХУ  века  Ланнуа,  Барбаро  н  Контарнни, 
попавшие  в  Московию  случайно  и  пробывшие  в  ней  не- 
долго,  сообщают  немяогне  беглые  заметки  о  том,  что  они 
внделж  и  слышали  проездом;  такие  же  беглые  заметки 
путешественников,  бывших  в  Московском  государстве 
проевдом,  имеем  мын  от  позднейшего  времени:  таковы 
путевые  заметки  Вундерера,  Штрауса  и  Авриля.  Эти 
ваметп  любопытны  для  географии  страны  по  непосред- 
ственным, иногда  метким  наблюдениям  над  местностью, 
по  которой  проезжал  п}тошественник. 

"»  Ьп"Г['л  !  I!;.    :.;'■      ■   '';;'■::•■  ■гра^П'-сс;!''   и- ^р-бН'.сти   объ  у«а- 
ааввих  пноа.'ллх    у  М";:нврс.»,  I,  I— .1^     у    Лделунга  ■  в 

«1)И15.1а'.'Гра|!!Ч'Г!.;!\  и1;,,...:^х.*.  Кооме  прны',-.' 1;11их  оочнвея1Й, 
мы  оодьаовивсь  взвесгаямв  Мвхялова  Лвтввва  (см.  Извлечеввя 
■а  оочквеввя  Мвхалова  Лвтвввд  о  врав&х  татар,  лвтовцев  в  но- 
скввт,  в  переводе  Г.  Шестакова,  «Лрх.  вст.-юрвд.  свсдеввй, 
П    '  а,  КНЯГ1  2о11  оодово»  2-ав),  такаю  вехоторымв  стать- 

ям ..  .-.'.кл  Нив«аеМоои1пеа1а»восо6еоо  овсыимнааавсхамв 
М  >  к  'КоВ  компапв  авглвйсввх  купцов,  ■аппатпымж  •  1-м 
том%  «Сборанка»  Гавдюйта;  укааываом  адеп.  страащы,  ва  кото» 
рых  помещвмы  ова  в  вздвава  'ЬОО  года:  ааошска  Гас  с  а,  293  шсж., 
путешесши*'  ('т.  Б(<рроу  к  Оба,  806  ■  еа4  аамати  Джовсова, 
Л!в  в  ел.;   письма  комоэввв,    '  .  ол  аговтов,   208* 

337—341;  злавска  Лева,  245; '^..>  гама  в  Сварка, 

400 1  иьл4  качало  ааоасха  о  путешестввях  в  Персвю,  47 1  в  век.  друг. 

Сга>.  миоог^  •  М«е«.  гост**  3 
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Решгвозное  движение  \\  «до   риксшх 

вервосвященянков  обратить  з. ....  ,  и  на  восточ- 
ную Еврсоу,  с  ие^ью  вознаградить  себя  там  вовымн 
реднгиозными  вавоеваниямн  за  огромные  потери,  причи- 
ненные римской  церкви  протестантизмом;  этому  обязан» 
мы  иесво1ькими  записками  о  Московии,  составденными 
с  целью  уяснить,  какими  путями  можно  было  бы  провести 
в  Московское  государство  католическую  пропаганду  и 
каких  выгод  могла  ждать  римская  церковь  от  успеха 
в  8Т0М  деле.  Согласно  с  такой  целью,  составители  уио 
мяпутых  записок  преимущественно  говорят  о  нравствен- 
ном и  религиозном  состоянии  жителей  Московского  госу- 
дарства, о  церковной  иерархии  и  т.  п.  Таковы  записки 
Кампензе,  1овня,  Фабри  и  знаменитого  иезуита — Антоиня 
Поссввина.  Достоверного  они  сообщают  мало,  ибо  писали 
по  чужим  разсказам,  за  исключением  Поссевина,  который 
сам  два  раза  был  в  Москве  и  посвятил  весь  свой  пер 
вый  комментарий  описанию  религиозного  состояния  Мо- 
сковского государства  и  изложению  планов  и  средств 
касательно  распространения  в  нем  католичества.  Отли- 
чительная черта  этих  записок  состоит  в  том,  что  соста- 
вители их,  не  исключая  даже  и  мрачного  Поссевина, 
особенно  выгодно  отзываются  о  религиозном  чувстве  и 
набожности  русских,  только  жалеют,  что  такая  теплая 
вера  и  истинно-христианское  благочестие  пропадают  без 
пользы,  за  границею  римской  церкви,  среди  ереси  и 
невежестмниого  суеверия  '*}. 

**)  Скамв  о  веденных  нм  святынях    Новгорода  Велнкаго  I  ^' 
бмгоговевнв,  с  которым  чтут  их  жителя,   Поссевин  продолжает 
АЬеип(м  1П1мгат  ^епЦв  согиШюпет  сотш^вогаи   ео  атрПия  вити^ 
дио<1  ШШа  егрт  (31»то<1|  гея  |>1е(а(е   Гсгге(иг.    и1   81  са1Ьоис1    с^ 
п|Ь11  «1  вопшат  НН§1опет  ео  1п  ^епеге  у|(1еп  ромИ  &ел\(\ег.ч. 
«5ир)>1е1пеп1и1п  *Л  11)8(опса  Ви&в1ао  .Мопитеп1а»    №  С1Л11.  р.   3^8. 
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В  половнве  XVI  века  в  Ангдни  обнаружилось  си^п>- 
ное  движение  к  открытию  новых  стран  и  торговых  пу- 
тей: соперничая  с  Испанцами  н  Португальцами,  англий- 
ские купцы  пытались  открыть  новый  северовосточный 
проход  в  Тихий  океан.  Прохода  во  открыли,  но  открыли 
на  оеверо-восточном  краю  Европы  неизвестную  страну, 
которая  потом  оказалась  Московией;  вследствие  этого, 
несмотря  на  неблагоприятное  начало,  завязались  деятель- 
ныя  торговые  сношения  Англии  с  Московским  государ- 
ством: в  Лондоне  составилась  Московская  компания 
английских  купцов  ((Ье  МовсоУ1е  оотрапу  оГ  1Ье  таг- 
сЬао18  а(1у*  г  которой  мы  обязаны  множеством  за- 
писок,  сооо ^.:х   известия  о  Московском    государстве 

XVI  века  и  напечатанных  в  первом  томе  «Сборника» 
Гаклюйта.  Сюда  вошли  описаипя  путешествий  англий- 
ских послов,  ездивших  в  Москву  по  делам  компании, 
письма  и  другие  деловые  бумаги  ее  агентов.  Со- 
держание и  характер  этих  описаний  н  бумаг  опре- 
деляется теми  п)>актическпми  целями,  которыми  ру- 
ководились их  составители:  здесь  заключается  доволь- 
но богатый  материал  для  географии  Московского  госу- 
дарства, преимущественно  северного  его  края,  для 
истории  торговли,  промышленности  и  вообще  мате- 
риального состояния  страны.  Деловому  содержанию 
8ТНХ  записок  соответствует  и  их  изложение,  резко 
отличающееся  от  прочих  иностранных  сочинений  о 
Московия:  не  вдав^июь  много  ■  раасуждения  об 
особенностях  страны  и  ее  жителей,  послы  и  агенты 
сообщают  в  ва-скоро  писанных,  большею  частью  крат- 
ких аапвсках,  письмах  и  отчетах  почти  один  голые, 
сухие  факты  в  иаблюдевия.  Зато  оо  достоверноств 
и  обилию  подробностей   эти   ааввскн   можво   отвести    в 
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лучшим    иностранным    сочинениям    о    Московском    госу- 
дарстве ••). 

Смутному  времени  мы  обязаны  несколькими  любопыт- 
ными записками  иностранцев  о  шумных  событиях  этой 
эпохи.  Некоторые  из  этих  писателей,  именно  Маржс- 
рет,  Паерле,  Маскевпч  и  Петрей  приложили  к  запискам 
о  событиях  того  времени  более  или  менее  подробные 
описания  внутреннего  состояния  Московского  государ- 
ства, не  лишенные  некоторых  любопытных  известий 
из  них  особенно  можно  указать  на  сочинение  Маржерета, 
который  довольно  долго  жил  в  России,  служа  капита- 
ном отряда  иноземных  телохранителей  при  Борисе  Го- 
дунове и  первом  самозванце,  и  в  сочинении  своем  сооб- 
щает любопытные  подробности  о  московском  .войске. 

Самый  значительный  по  числу  и  объему  сочинений 
отдел  из  выписанных  выше  материалов  составляют  опи- 
сания посольств,  приезжавших  в  Москву  из  раз:!ых  го 
сударств  западной  Европы,  преимущественно  из  Австрии. 
К  этому  отделу  принадлежит  большая  часть  и  наиболее 
объемистых  иностранных  сочинений  о  Московском  госу- 
дарстве. Некоторые  из  них  имеют  вид  путевых  запи- 
сок, в  которых  заметки  набросаны  без  строгого  порядка 
таковы  сочинения  Ульфельда  и  Мейерберга;  другие, 
как,  наприм.,    сочинение  Флетчера,    представляют  систе 


.  **)  О  возннжновепив  кохпанвж  ж  первом  прпбытен  англвчаа  в 
Белое  море  см.  <Лпё1огит  оау!^.  ай  Мовсоу11а8>  в  «Вегиш  Мовсо- 
▼{исагит  аис1оге8  уап1».  Об  открытиях  англичан  на  северовсстоке 
в  об  их  торговых  сношевнях  с  Московским  государством  с  1553  г. 
см.  письмо  Лева  у  ГаклюВта,  I,  ^23  и  ел.  п  «Историю  Московня> 
Мняьтоиа,  гл.  5  (в  переводе  Е.  Карповича  в  «Оточ.  Зап.> 
т.  СХХХ1). 
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магическое  описание  разных  сторон  государственного 
устроВства,  общественной  и  частной  жнзнв;  третьи' 
важонец,  ж  описанию  путешествия  н  пребывания  в 
Мосвве  присоединяют  более  или  менее  подробные  очеркн 
истории  государства  и  его  современного  состояния: 
таковы  сочинения  Герберштейна,  Олеария,  Корба  и  др. 
У  Г*  ;»бештейна,  Олеария  н  Мейерберга,  кроме  ваметок 
и  ме<:тностя1,  по  которым  ОНИ  проезжали,  находим  до- 
вольно подробные  н  любопытные  географические  описа- 
ния всего  Московского  государства.  Но  главный  интерес 
посольских  описаний  заключается  в  известиях  о  тех 
сторонах  жвзвя  Московского  государства,  с  которыми 
послы  приходили  в  непосредствен  нос  соприкосновение: 
таковы  особенно  их  известия  о  городе  Москве,  о  москов- 
ском дворе  и  его  дипломатических  обычаях. 

Главным  Н'-точннком,  из  которого  черпали  иностран- 
ные путешественники  описываемого  времени  свои  сведе- 
ния о  Московском  госуда])Стве,  служило,  раз)'меется,  их 
непосредственное  наблюдение:  мы  видели,  в  какой 
области  оно  наиболее  любопытно  и  надежно.  Немногие 
■ж  иностранцев  аналв  русский  язык  и  пользовались  ли 
наученвя  исторнн  н  современного  им  состояния  Московии 
туземными  литературными  памятниками:  таков  был  Гер> 
берштейн,  хорошо  звавший  русский  язык;  в  своем  сочи- 
веинн  о  Московии  он  поместил  в  переводе  значительные 
отрывки  из  русских  летописей,  из  правил  митрополита 
Иоанна,  вв  с  вопрошай  ня»  Кирнка,  из  Судебника 
Иоанна  III  и  других  русских  сочинений,  какия  ему  уда- 
лось достать  в  Москм.  Кажется,  знали  по-русски,  хотя 
исмпого,  Флетчер,  Маржерет  в  Мейерберг;  первый  часто 
амл.ктся  на  руссквФ-  хроники  в  даже  првходо-раоходк- 
ныв  книги  прнкавов.    Затем  для   иностранцев  оставался 
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еще  один  обильный,  но  довольно  ыутный  источник,  шг 
которого  они  могли  почерпать  сведения  о  Московском 
государстве:  это — изустные  рассказы  самих  русских. 
Иавестно,  с  какой  подозрительностью  смотрели  люди 
Московского  государства  на  заезжого  иностранца;  в  его 
старании  узнать  положение  их  страны  они  всегда  подо- 
аревали  какие-нибудь  коварные  замыслы,  а  не  простую 
любознательность.  Многие  иностранные  писатели  сильно 
жалуются  на  это  и  сознаются,  что  от  самих  русских 
немного  можно  добиться  верных  сведений  об  их  отече- 
стве. Русские  сановники,  замечает  Рейтенфельс,  посещая 
иноземных  послов,  охотно  беседуют  с  ними  о  разных 
предметах,  но  если  разговор  коснется  их  отечества,  они 
с  таким  уменьем  преувеличивают  все  в  хорошую  сто> 
рону,  что  возвратившиеся  иностранцы  по  совести  не 
могут  похвалиться  знанием  настоящего  положения  дед 
в  Московии  ").  Для  большей  части  иностранцев,  писав- 
ших о  России  в  XVII  и  даже  во  второй  половине 
XVI  века,  самым  обильным  источником  служили  сочи- 
нения прежних  путешественников,  ездивших  в  Моско- 
вию. Особей  но  много  встречается  заимствований  из 
Герберштейна  и  Олеария:  компиляторы  выписывали  из 
их  сочинений  известия  целыми  страницами  без  всякого 
разбора,  не  обращая  внимания  на  время,  к  которому 
относились  заимствуемые  известия;  у  Гваньино  даже  все 
описание  Московии  есть  не  более,  как  почти  дословное 
повторение  известий  Герберштейна,  только  расположен- 
ных в  другом  порядке;  изредка  попадаются  скудные 
добавления   самого   составителя.    При    этом    нельзя   не 


•')  Ройтвнфелы   Я1 
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указать  на  Одсарня,  который  совершенно  иначе  вос- 
пользовался своим  близким  знакомством  с  сочимо- 
внямн  о  Московии  прежних  путешественников:  го- 
воря о  той  или  другой  стороне  жизни  Московского 
государства,  он  ие  забывает  упомянуть,  как  опи- 
сывали ту  же  сторону  прежние  писатели,  попра- 
вляет их,  где  находит  у  них  неточности  или  ошиб- 
ки, указывает,  в  чем  изменилось  состояние  Мос- 
ковнн  в  его  время  сравнительно  с  прежним:  зти 
указания  дают  Олеарию  преимущество  пред  большею 
частью  других  иностранных  писателей  о  Московском 
государстве,  у  которых  не  только  не  находим  ничего 
подобного,  но  часто  встречаем  повторение  и  даже  разви- 
тие ошибочных  показаний,  сделанных  предшественни- 
ками. Герберштебн  первый  пустил  в  ход  известие,  что 
русские  женщины  упрекают  в  холодности  мужей,  если 
те  не  бьют  их;  это  известие  он  подтверждает  корот- 
ким рассказом  о  немце,  женатом  на  русской,  которую 
он  забил  до  смерти,  чтобы  дать  ей  требуемое  дока- 
зательство своей  любви.  У  Петрея  из  этого  рассказа 
вышла  целая  история,  украшенная  курьезными  подроб- 
ностями. 

Понятно,  как  разборчиво  ■  осторожно  надобно  поль- 
зоваться известиями  иностранцев  о  Московском  государ- 
стве: за  немногими  исключениями,  ови  писали  наугад, 
по  слухам,  делали  общие  выводы  по  исключительным, 
случайным  явлениям,  а  публика,  которая  читала  их  со- 
чинения, не  могла  ни  возражать  ям,  ни  поверять  их 
показаний:  недаром  один  из  иностранных  же  писателей 
еще  в  иача.1е  XVIII  века  принужден  был  сказать,  что 
русский  народ  в  продсикенве  многих  веков  имел  то 
несчастие,   что  каждый    свободно  мог  распускать   о  нем 
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ПО  свету  воевоаможпыо  иоюпостн.  по  опасаясь  встреттгъ 
воараження  **). 

I. 

Пределы  русского  племени  и  мосвовсеой 
государственной  области. 

Каж  только  западный  путешественник  XV  иди  XVI 
вежа,  направляясь  нз  Гернанин  к  востоку,  заезжал  за 
Одер  н  вступал  в  Польские  владения,  он  уже  начинал 
1ф1ствовать  переход  в  другой  пир,  отличный  от  того, 
который  он  оставлял  позада  себя.  Вместо  красивых  селе- 
ний, каменных  городов  и  замков  с  удобными  гостини- 
цами, он  чем  далее,  тем  реже  встречал  маленькие  дере- 
вянные города  и  села  с  плохими  постоялыми  дворами  "). 
Этот  переход  чувствовался  все  резче,  по  мере  приближе- 
ния к  восточным  пределам  польских  владений.  Количе- 
ство вод  и  лесов  увеличивалось;  жилые  места  встреча- 
лись реже,  а  вместе  с  этим  увеличивалась  глушь  и  не- 
известность  страны.  Если,  персшедшн  Вислу  в  среднем 
ее  течении,  путешественник  еще  имел  перед  собой,  по 
направлению  к  юго-востоку  и  по  юго-восточным  берегам 
Балтийского  моря,  страны,  несколько  известные  по  свя- 
8ЯХ  их  с  Польшей  и  Ливонским  орденом,  то  далее  к 
востоку  слабели  и  исторические,  в  географические  связи. 
С  какого  бы  пункта,  в  котором  северо-восточная  Европа 
соприкасалась  с  западною,  ни  двинулся  путешоствснппк. 


**)  «Бкблографвческне  отрывкп>  в  <Отея.  Запвскахэ,  т.  ХСУ, 
отд.  П,  стр.  155. 

**)  Барбар  о,  в  «Бвблотехе  ввостранвых  пвсателей  о  Рос- 
саш»,  стр.  63;  Ковтарввв,  там  ж*»,  '^"    '7. 
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чтобы  пробраться  в  атн  страны,  он  встречал  обширные 
лесные  или  стенные  пустынные  пространства,  где  ему 
часто  приходилось  ночевать  под  открытым  небом.  Литва, 
по  выражению  дс-Ланноа,  большею  частню  пустынная 
страва,  наполяенная  озерами  и  лесами  '*).  Пробираясь 
череа  владения  Ливонских  рыцарей  в  Новгород  Великнй, 
он  должен  был  проехать  значительное  пустынное  про- 
странство «без  всяких  следов  человеческого  жилья»; 
тажве  же  пустыни  встретили  его  на  верховьях  Днестра 
я  не  оставляли  потом  до  самой  Кафы  "). 

При  таких  условиях  северо-восточная  Европа  не  могла 
иметь  живых  сношений  с  западною;  потому  и  па  западе 
не  могло  быть  точных  и  подробных  свсдеипй  о  ней.  Пи- 
сатель первой  четверти  XVI  века,  приступая  к  описанию 
Московии,  должен  был  сознаться,  что  западные  космографы 
н  географы  его  времени  без  стыда  и  совести  рассказы- 
вают о  северо-восточной  Европе  всякие  небы.шцы,  пока- 
зывающие, что  их  сведения  о  ней  недалеко  ушли  от 
сказаявй  древних  греческих  и  римских  географов  **). 
Но  в  самому  Кампенэе  не  много  верных  сведений  могли 
сообщить  его  соотечественники  купцы,  долго  жившие  в 
атих  странах:  тем  менее  можно  ожидать  таких  сведенв! 
от  путешественников  XV  века.  Сводя  иностранные  изве- 
стие за  XV  и  первую  четверть  XVI  века,  мы  находим  в 
них  следующие  географические  представления  о  северо- 
восточной Европе. 


**)   •Уоуак**   ('(   .||пК|->.м|.-..    .|(*  Оа|11еЬвг1  дв    I. шпоу, 
Р    24. 

••)  1Ьи1..  р.  17.  15. 

**)  Кампеие,   •  «Нзбдютмм  ■аостраамшс  пмг«теле1  о  Рос 
саз»,  стр.  29. 
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За  Польшей  на  восток  н  северо-восток  лежат  обшир- 
ная страна,  ровная,  обильная  лесами,  озерами  и  реками, 
во  многих  местах  пустынная  и  вообще  менее  населенная, 
нежели  Польша").  Более  известную  часть  этой  страны, 
ближайшую  к  Польше  и  Литве  и  подвластную  им, 
составляют  Красная  и  Нижняя  Россия  ");  далее  на  северо- 
восток,  до  самых  границ  Азии,  простирается  также  Рос- 
сия, называемая  Белой  Россией  или  Московией,  но  неза- 
висимая, вовсе  неизвестная  западным  космографам  и 
историографам  '*)  и  составляющая  как  бы  другую  часть 
света;  в  первой  четверти  XVI  века  можно  было  еще  ска- 
зать, что  имя  этой  страны  недавно  стало  известно  запад- 
ной Квропе  **).  На  западе  Московпя  соприкасается  с 
Литвой  и  Ливонией,  от  которой  отделяется  рекой  Нарвой 
и  Чудским  озером.  На  юг  от  Московии,  тотчас  за  Ря- 
занью, тянутся  обширные  степи,  по  которым  кочуют  Та- 
тары. К  востоку,  выходя  своими  владениями  за  пределы 
Европы,  Москов1я  соприкасается  с  Скнфней  или  Азиатской 
СарматиеЙ,  которая  за  Доном  или  Танаисом,  древней  гра- 
ницей Европы  и  Азии,  тянется  длинною  и  широкою  по- 
лосой по  Волге  па  север  до  самого  океана  и  населена 
также  Татарами.  На  севере  не  указывается  определенной 
границы;  говорится  только,  что  с  этой  стороны  Московия 
простирается  до  Ледовитого  океана  под  самый  север;  на 
8ТИХ  пространствах  живут  безчнсленные  племена  в  безгра- 
ничных лесах,  которые,  не  прерываясь  тянутся,  на  северо- 
восток  до  Гиперборейской  Скифии  и  никому  неизвестно 
Скифского  океана,  на  расстоянии  трех  месяцев  пути,    по 

")  Барбаро,,  62. 

**)  6.  (к  иппо,  р.  К. 

**)  Еампевае,  12. 

**)  Иоввй  в  сБнблотеке  жяостржЕНых  мсателей  о  Россва»,  22. 
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покмавяю  Русских,  от  которых  з&нметвовал  сведенвя  о 
Московии  II.  Иовнй.  В  Московии  живут  Москвитяне  и 
многие  другие  племена,  недавно  покоренные  ими.  На 
окрАИиах  северо-восточной  Европы  наших  географов 
оставляют  всякие  достоверные  сведения;  по  их  предста- 
вденвям,  эти  страны  покрыты  не  только  мраком  неизвест- 
ности, но  и  действительным  мраком,  в  котором  живут  дикие 
Лапландцы  и  щебечущие  по  птичьему  пигмеи,  неизвестные 
даже  самим  Москвитянам.  Западные  космографы  знают, 
что  Моквитяне  говорят  тем  же  языком  п  исповедуют  ту 
же  веру,  как  п  Русские,  подвластные  Польше;  но  исто- 
рическая связь  тем  и  другим  представляется  им  уже 
смутво.  Кампеизе  остается  даже  в  каком-то  недоуменпп, 
говоря,  что  весьма  миогпе  и  доселе  считают  Русских 
или  Рутенов,  подвластных  польскому  королю,  за  одно  с 
Москвитянами,  основываясь  на  одинаковости  их  языка 
и  веронсповедавпя  *').  Имя  Москвитян  сближается  с  рав- 
иымн  именами  у  Плиння,  Птолемее  и  других  древних 
географов,  а  Татары  и  другие  племена,  окружающ1в  Мо- 
сжовию  с  севера  и  северо-востока,  отожествляются  с  Ски- 
фами. Любопытно  это  постоянное  заимствование  географи- 
ческих и  этнографических  нааваний  у  древвих  писателей. 
Во  многих  случаях  к  этому  заставляла  прибегать  необхо- 
димость: не  звали  современных  местных  названий.  Но 
даже  там,  где  известны  были  современные  туземные 
названия,  видим  старания  поставить  рядом  с  ними  жлас- 
снчесЕие,  или  из  последних  вывести  и  объяснить  первые. 
Видно,  что  исторические  воспоминания  о  северо-восточной 
Европе,  основанные  на  сжаааннях  древних,  прерывались 
для  вападного  географа  XV  или  начала  XVI  в.  там,  где 
остаыии  его  зги  руководители,  и,  описывая  современную 
*М  Кампевз«,20. 


-  ан  — 

Россию,  он  ничем  лучше  не  надеялся  уяснить  своим  чи- 
тателям собственные  известия,  как  сближая  их  с  класси- 
ческими  сказаниями.    Действительпо,    у   известных  нам 

травных  писателей  о  России  до  второй  четверти 
X  \  1  века  мы  находим  самые  скудные  и  смутные  исто- 
рические сведения  об  этой  стране.  Они  помнят,  что  между 
Борисфеном,  Танансом  и  Меотийскими  болотами  было 
когда-то  царство  Россов,  столицей  которого  был  Киев: 
»то  царство  с  своей  столицей  было  завоевано  татарским 
героем  Батыем  ");  они  помнят  и  другого  татарского  героя- 
завоевателя  Тамерлана,  которого  называют  сыном  Батыя. 
Этим  почти  и  ограничиваются  их  сведения  по  истории 
России  до  XV  века. 

Герберштейн  первый  делает  довольно  точное  опреде- 
ление главного  народа,  живущего  в  северо-восточной 
Европе  за  Польшей,  и  довольно  подробно  обозначает  пре- 
делы занимаемой  ими  области.  Русскими,  говорит  он, 
называются  вообще  все  народы,  говорящие  по-славянски 
и  исповедующие  христианскую  перу  по  обряду  греческому; 
они  так  размножились,  что  вытеснили  все  жившие  между 
ними  чуждые  племена  или  распространили  между  ними 
свои  обычаи.  Область  этих  Русских  простирается  от 
Сарматских  гор  *•),   недалеко    от   Кракова,   по   Днестру 


**)  Кампевве,  17,  19. 

*')  Иоавн  Ла|сскиВ  так  определяет  ЕвропеВскую  Сарматаю: 
Тегга  5аппа1|га  ргосесШ  а  Ро1оп1а  1п1поп  сх  раг1е  Осс1(1еп(18  У|гвая 
ОпеШеш  рог  Ли>'1и1П  Вог)-8(Ьепет  гоа§пит  ас  рог  и)1ат  Загшаиат 
Еигораевш  1пс1и51\'е  и8^ие  аЛ  Тала1т  е1  аг!  1П8и1а1п  Ти(1Г1сат.  Страна 
по  ту  сторону  Дона  нзвества  была  под  вазван1ем  Аз1атскоВ  Сармапн, 
которую  ЛассквВ  называет  еще  СквфнеВ:Тапа18  8с)(Ь1ап1е1  Загта- 
Уат  (1|\1(111.  .Н1вЮг  Ним.  Мотип-.,  ],  >Б  С.ХХШ.  Так  же  опреде- 
мет  грапды  Сармап  ■  М.  МеховскяВ  «Бнблнографнческве 
отрывка»,  статья  Я-я    «Отвч.  Зап.»,  т.  ХСУП  отд.  ТТ    пи    ьп 
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ДО  дитл^а  н  II  !.;  ;1г  .игкаго;  только  с  недавнего 
времени  на  нимкьич  Ди*-  тра  и  Днепра  утвердились 
Турки  п  Татары  п,  благодаря  не  нападениям  на  Днепров- 
скую областц  христнанско-русское  население  не  идет 
вкиа  по  Днепру  да1ее  го{)ода  Черкас  От  городка 
Черкас  граница  русского  племени  идет  вверх  по  Днепру 
до  Киева,  потом  за  Днепр  по  Севе  рекой  области  и  от- 
туда прямо  иа  восток  к  верховьям  Дона,  потом  к 
впадеиик)  Оки  в  Волгу,  где  можно  положнть  границу 
распространения  христианства  с  атой  стороны*  ибо  за 
8ТЯМ  пунктом  иа  восток  и  юг  живут  дикие  племена 
магометанской  веры,  между  которыми  еще  много  язычни- 
ков. Определяя  точнее  границу  государства  в  этом 
пункте,  Герберштейи  полагает  ее  на  р.  Суре,  отделяю- 
щей владеивя  Московские  от  Казанских;  но  при  этом 
надо  разуметь  только  нижнее  течение  Суры,  при  впадении 
которой  в  Волгу  великий  князь  Василий  Иванович 
построил  Васильсурск  (ВавЛ^огосЗ).  От  Нижнего  вверх 
по  В  лге  граница  идет  прямой  чертой  до  северного 
Океана,  оттуда  через  северные  племена,  подвластные 
королю  шведскому  в  государю  московскому,  по  пределам 
Фннлянд1и,  чреаъ  Финск1й  заднвъ  (51пив  Ь|'уоп1сив),  по 
восточным  краям  Лнвон1н,  Самогит1в,  Мааовнв  в,  ваво- 
нец«  Польши,  гд%  пограничная  черта  вовврвоиются  к  Сар- 
матским горам  (по  р.  Сану).  В  Самогвтин  в  Литве  Рус- 
ские перемешаны  с  чужднмн  ввоязычнымин  иноверными 
влемевамв;  однакож  первые  в  здесь  преобладают.  Полв- 
тнчо^^кн  эта  область  Русского  племевв  принадлежит  двум 
го  }дарствам:  большая  часть  ее  составляет  Московское 
государство,  меньшая  прпнадлоаогг  Двтве  с  Польшей.  По- 
граничная черта  Литвы  в  Московпв  шла  в  первой  поло- 
вяне  XVI  века  по  Днепру;    правый    берег    принадлежал 
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Лятве,  левый  Москве,  кроме  городов  Дуброввы  н  Мсти- 
славдя,  входивших  также  в  состав  Польско-Литовских 
иладений.  Определяя  точнее  эту  границу,  Горберштейн 
говорит,  что  она  начиналась  въ  12  милях  от  Смоленска 
со  стороны  Дуброввы,  от  которой  считалось  до  нее  8  миль. 
На  северо-западе  граница  Московского  государства  пиа 
по  пустынным  болотистым  пространствам,  лежавшим  по 
течению  реки  Великой;  потому  Гербершгейп,  проезжая 
этой  стороной  в  ^[оскву,  не  мог  с  точностью  рассмотреть 
и  определить  здесь  пограничную  черту;  он  говорит  только, 
что  зта  черта  проходит  западнее  Корсулы,  не  доеажая 
Опочки.  Далее  на  север  пограничная  черта  с  Швецией 
шла  по  р.  Польне,  в  Корельской  страно.  О  Корелах  Гер- 
берштейп  говорит,  что  они,  находясь  между  Шведским 
и  Московским  государствами,  платят  дань  и  тому  и  дру- 
гому. В  конце  века  тоже  говорит  Флетчер  о  Лопарях, 
живших  севернее  Кореды:  они  подвластны  русскому  царю 
и  королям  датскому  и  шведскому,  которые  все  берут  с 
них  подать;  но  русский  царь  имеетъ  здесь  самое  значи- 
тельное влияние  и  получает  гораздо  более  доходов,  не- 
жели прочие.  На  северо-востоке  граница  не  могла  быть 
точно  определена  вследствие  постояннаго  движения  завое- 
ваний и  колонизации  в  атой  стране.  В  русском  описании 
пути  к  Оби  Герберштсйн  прочитал,  что  князья  тюменские 
и  югорские,  племена  по  Оби  и  даже  далее  в  глубь  Си- 
бири подчинены  московскому  государю  и  платят  ему  даиь; 
но  и  сам  Герберпггейн  усомнился  в  вероятности  атого, 
соображая,  что  эти  данники  не  так  еще  давно  нанесли 
много  вреда  Московскому  государству  своими  набегами 
на  его  восточные  области  **).  В  первой  половине  XVI  в. 

••)  НегЬегЖеш.  «Кегиш  Мо8соу|11с:)гитаиги)гев  уап1>,р.  1,  2,  60, 
Т7,  76,86,90,  103.— Флетчер  сО  государств*  Руссмл»,  гл.  20-я. 
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8Т0  пожмагае  действительно  было  неверно,  но  э&тов  ерво 
выражало  постоянное  ст{)омлсипо  государства,  которого 
■сторнческия  условна  принуждали  двигать  свое  населе* 
нме  в.е  далее  и  далее  на  северо-восток,  занимая  и  коло* 
■■ауя  пустын1ые  пространства  северо-восточного  угла 
Европы  и  Северной  Аз1и.  Такой  же  неопределенностью 
должна  была  отличаться  граница  государства  н  на  юго- 
востоке,  потому  что  эти  страны  носили  отчасти  тот  же 
характер  и  представляли  государству  ту  же  задачу,  как 
в  страны  на  северо-восток  от  него,  и  если  к  концу  ХУ1  в. 
северо-восточное  движение  терялось  в  безпрсдельных  пу> 
стывях  Сабири,  то  на  юго-востоке  оно  несколько  раньше 
достигло,  наконец,  по  крайней  мере,  въ  одном  пункте, 
своего  естественного  предела. 

Позднейшие  писатели  сообщают  нам  об  окраинах 
Московского  государства  более  подробные,  хотя  далеко 
не  полные  известия,  которые  позволяют  в  общих  чертах 
следить  ва  постепенным  его  распространением  на  юг,  юго- 
восток  в  восток.  Во  время  ГерберштеПиа,  Тула  была  са- 
мым крайним  городом  Московского  государства  со  стороны 
южных  степей,  представлявших  привольное  и  просторное 
поприще  для  подвигов  крымских  Татар.  Этот  степной  край 
обозначается  у  ппсателей  XVI  и  XVII  в.  общимъ  име- 
■емъ  Малой  Татарии  1ии  Европейской  Сарматин.  В  начале 
XVII  столетня  пределы  государства  с  этой  стороны  про- 
отвралисъ  уже  до  Борисова,  Белгорода  н  Царева  города  *"). 
Впрочемъ  по  прямому  вапраа^в■вю  къ  югу  государство 
пыогтй  г  юмл.юп.ч.'гким   наоелееием  двигалось  медлен- 


*')  1Црев*горол  мхолмся  в  8  верстах  от  ■ывешшего  Паюма. 
«Скаааавя  ео1р«ие»вков  о  Двмггршв  Самоаваакв»,  часп  3-я.  при- 
меч. 1&. 
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нее,  нежели  по  направлению  е  юго-востоку,  где  иомопи 
этому  прямой  и  открытый  водный  путь,  шедший  наъ  сре> 
днны  государства  до  моря.  В  первой  половине  XVII  в. 
граница  государства  по  правому  берегу  Волгп  настолько 
уже  отодвинулась  от  устья  Суры  к  югу  и  настолько  была 
беаопасна,  что  в  Васнльсурске,  имевшем  первоначальным 
своим  назначением  отражение  татарских  набеговъ,  можно 
было  не  держать  гарнизона  **).  В  конце  XVI  в.  правый 
берег  Волге  от  того  пункта,  где  с  другой  стороны  впа- 
дает в  нее  Кама,  до  Астрахани,  назывался  «крымским 
берегомъ»  ((Ье  Кпт  8|(1е  оГ  Уо\^а),  который  составлял  во 
стопный  предел  области  крымских  Татар,  простиравшейся 
на  запад  до  Днепра  и  далее,  между  южными  пределами 
Московского  государства  н  берегами  Черного  и  Азовского 
морен.  В  XVII  в.  мы  уже  не  встречаем  этого  назван1я, 
а  встречаем  по  Волге  ряд  московских  городов,  возник- 
ших в  конце  XVI  в.  ").  В  XVII  в.  граница  государства 
иначптельно  углублялась  в  юго-восточный  угол,  в  горную 
область  между  Каспийским  и  Черным  морем.  Герберштейн 
знает  Черкас  (С1гса$81  вей  С1к|),  обитавших  в  горах  за  Ку- 
банью (Сира),  смелых  пиратов,  которые  по  рекамъ,  теку- 
щим с  этих  гор,  выезжали  в  Черное  море  н  грабили  ку- 
печеские корабли,  плывшие  изъ  Кафы  в  Константинополь 
н  обратно.  Эти  Черкасы  не  подчинялись  ни  Туркамъ,  ни 
Татарамг;  в  России  сказывали  Герберштейну,  что  эти 
горцы  христиане,  в  религиозиых  обрядах  сходны  с  Гре- 
ками и  отправляют  богослужение  на  славянском  язык'Ь, 
который  есть  вместе  и  разговориый[ихяаык  *')  ВъХУПв. 


«•)  01ваг1ия  282. 

•')  Иак1иу|Г8  (д)11«:11оа,  I,  472. 

•♦)  ИегЬсг91с1п  74. 
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обитатели  этих  гор  сохраппв  прежнее  иия,  быля  згже 
магометанами.  Под  ииспем  Черкас  известны  были  также 
подтмагометанскно  н  полуязыческие  обитатели  страны,  про- 
стиравшейгя  к^  от  зак\  между  бе- 

регами Касци1и»  ^>-  «-/^•я  п    К  юм.    Здесь 

с  конца  XVI  в.  ста.10  утвержда  .        хань  влия- 

ние Московского  государства,  сосредоточивавшееся  в  Тер- 
ском 1<>{юло  *•),  который  Олсарнй  называет  крайним  пунк- 
том м  ><-к<  ь«:ках  владений.  С  того  же  времени  влиянию 
Московского  госуда1ктва  открыва.1ся  путь  и  далее,  на  За- 
кавказье, но  это  влияние  не  могло  утвердиться  там  прочно 
по  отдален  ности  этих  стран,  хотя  имена  некоторых  из 
них  еще  с  конца  XVI  в.  вошли  в  титул  Московского  госу- 
даря. 

Прочнее  п  быстрее  распространялись  пределы  государства 
на  востоке.  Страна  на  восток  от  Волги  обозначается  у  ино- 
т;  а!*;;- !:  <  ::;:•.  -  деленным  именем  Татарин  или  Ази- 
.4  кчА  Сл41ыи1ии.  Ч  '^ '  к  югу  от  бывшего  Казанского 
и  1рства,  от  1\амы  ди  I  кого  моря,  между  Волгой  и  Ли- 
ком, составляла  степную  страну  ногаев  или  мангат  **). Глав- 
ным пунктом  этой  страны  была  Астрахань.  Любопытно,  что 
некоторые  ниостранцы  въ  XVII  веке,  при  <  к  <)того 

края,  удерживают  одногоогра'{)11ческое  назва; , :.  л  пред- 
мета, им  обозначившегося,  давно  уже  не  существовало:  на 
левой  стороне  Волги  они  указывают  место  древнего  Болгар- 
сюго  царства  и  довольно  обстоятельно  определяют  границы 


*)  Т|тк1.  под  43*  '29  с.  ш..  пэ  оврвхепп»   Олеар{в,  вамажмь- 

I  .....     <  л|«>нк^  рукаве  большой  рекв  Вив1го  (стр.  838). 

-,  315— Н.и  |||у1  I,  868. -Л.  Джеикмвсок,  ■еоиш.ко 
1шмВ  110  {Мге  »  Персию  в  Г>ухкрвю,  говорят,  что  шродмы 
<...ч»>а  области  просгаралясь  к  кмо-востоку  до  Туркм^опв. 
Св*!.  «ностр.  о  Меся    геста.  3 
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его  области:  по  нх  сдовяк,  это  царство  находилось  между 
царством  Казанском  и  Астраханским,  простираясь  между 
р.  Камой  и  Самарой,  от  Волги  до  Лика.  Столицей  его 
был  большой  город  Болгары,  на  левом  берегу  Волги,  в 
XVII  веке  он  был  уже  солом  и  имел  смешанное  населе- 
ние, состоявшее  из  Калмыков,  Мордвы  и  Русских  ").  В 
северной  полосе  Ногайской  страны  обитали  Черемисы; 
южная,  большая  половина  ея,  была  местом  кочеванья  но- 
гайских орд.  Сюда  же,  в  прикаспийские  степи  на  во- 
сток от  Астрахани,  повременам  приходили  из-за  Яика 
Калмыки,  тревожа  своими  разбоями  Черемис  и  Ногаев  "). 
Нельзя,  разумеется,  ожидать  от  иностранца  точности  и 
определенности  в  показаниях  о  расселении  этих  бродя- 
чих племен,  чему  мешал  самый  образ  жизни  последних. 
Герберштейн  неопределенно  говорит,  что  за  Волгой  жи- 
вут Татары,  называемые  Калмыками;  но  в  его  время 
Калмыки  еще  не  успели  перебраться  из-за  Лика  всей 
массой  и  появлялись  здесь  отдельными  толпамп;  преобла- 
дающим кочевым  племенем  на  этих  пространствах  и  в 
XVII  веке  долго  оставались  Ногаи,  которые  потом  усту- 
пили приволжскпе  степи  Калмыкам,  удалившись  на  за- 
пад, к  низовьям  Днепра.  Из  сюв  Штрауса  можно  заклю 
чнть,  что  Калмыки  во  второй  половине  XVII  века  не  по- 
являлись севернее  Саратова  и  постоянно  враждовали  с 
Ногаями  **).  Еще   более   смутны  показания  о  племенах, 


*')  и1аагш*,  2»2.— ВЬуогЫт^.  II,  79— 80.— 81ги>8.  150.  На  карте, 
прможевюй  к  каиге  Аврвдя,  Болгары  аомещсвы  между  Казанью 
и  СжмароВ.  На  этоЛ  карте  стоит  вадавсь:  (1г<4^  йе  Гог!д1па1  <1с  1а 
сЬаосе11ег1е  де  Можои. 

•^  АугЛ.  99.— 81гаув.  164. 

**)  81гиу8.  1в2:  С'еМ  во  се  Пои  (около  Саратова)  яи'оп  сот- 
тепсв  ^  Уо'|г  Лв  сел  (1огп1ег8  ^Са1ти()ис8). 
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обитавших  на  еепор  п  северо-востоЕ  от  Ногайсюй  страны. 
Герберштвйну  скашв^ии  в  Москве,  что  за  I^яткой  и  Ка- 
ванью,  в  сосодсгве  с  Пермью,  живут  Татары  тюменские, 
шибанокио  я  казацкие;  из  них  тюмеаьскио  обитают  в 
доеной  стране,  простирающейся  прямо  к  востоку  от 
Перми  **). 

Кроме  тюменьскпх  Татар,  в  Москве  известны  были  в 
первой  подовипе  XVI  в.  по  ту  сторону  среднего  Урада 
имена  Обдорской  и  Конднйской  земли,  которые  скоро 
вкдючевы  были  в  титул  государя.  В  русском  описании 
пути  к  Обн  Гербериггейн  читал,  что  в  области  Иртыша, 
кроме  Тюмени,  есть  город  1егот.  По  реке  Сосве  (1о88а) 
и  к  северу  от  иея  по  Оби  жив)гт  Вогудичи  и  Угричи;  в 
области  первых  есть  город  Ьер|'п.  В  том  же  опнеанни 
сообщаются  смутные,  перемешанные  с  сказочными  по- 
дробностями известия  о  других  сибирских  племенах,  жив- 
ших далее  к  востоку,  в  области  верхней  Оби  и  Енисея. 
Па  расстоянии  двух  месяцев  пути  от  устья  Иртыша  на- 
хмтится    п.г.о^  Гт^Vгт1м^•.•    ддссь  живет  народ  Грустинцы; 


*■*;  1||  •  .  10,    .-г    I  .м!   Решило  мг1- 

П1ат  ТагЬг.  ...  :    .  .'I^,^и^  Тип.       .  >;,  к.к  \.'>.1п1иг. — 

М  !^в«рс  («Уег)$ЫсЬип^'>,  1.  74)  риумвет  под  шмбансквха  Тата- 
рам о  Татар  хааввсих;  во  соседство  с  Пермью,  в  которое  ставвт 
ОрберштоВв  шшбавсквх  ■  кааацках  Татар,  ооваэывает,  что  пет 
>!<жш  всвать  первых  так  далеко.  Теми  же  самымв  оределамв 
и!|><1ннчявает  он  область,  воторую  вааывает  Свбврью,  помещая  ее 
а  ва  карте  в  в  оовсаввв  стравы  в  областв  верхвдго  Явка,  оо 
обе  сторовы  Юашых  Уральсввх  гор,  т.  е.  в  вывешаеМ  Оревбург- 
свой  губсрввв.  в  том  крае,  воторый  еще  в  первой  половвве  ХУП  в 
павеетея  бил  в  Москве  под  вмевем  Г>ашк1рвв.  В  тавом  случае 
затрудпсввя  првввать  в  Татарах  кааацквх  Кмргв«-ка1- 
^"   жв»шмв  в  блнаайшем  соседстве  с  Башкарамв. 
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от  их  города  до  озера  К'итайского,  по  реке  Оби,  выте- 
кающей из  9ТОГ0  озера,  более  трех  месяцев  пути.  В  Лу- 
коморан,  горной  и  десной  стране,  лежащей  за  Обью  подле 
Ледовитого  Океана,  есть  город  Серпонов,  где  живет  дру- 
гой народ  Серпоповцы;  с  Г5'стинцами  и  Ог" '.ами  ве- 
дут немой  торг  черные  люди,  лишенные  л  .  1а  чело- 
веческого, которые  приходят  от  озера  Китайского  с  раз- 
ными товарами,  преимущественно  с  жемчугом  и  драго- 
ценными камнями.  В  Лукоморий  живут  другие  дикие 
люди,  с  одним  очень  странным  и  баснословным  свой- 
ством; разсказывают,  что  каждый  год  в  ноябре  они  уми- 
рают или  засыпают,  а  на  следующую  весну,  в  апреле, 
оживают,  подобно  лягушкам  пли  ласточкам.  Грустинцы 
и  Серпоновцы  торгуют  п  с  ними,  но  особенным  образом. 
Когда  настает  урочное  время  зимнего  засыпания,  Луко- 
морцы  кладут  в  известном  месте  свои  товары  и  скры- 
ваются; Грустинцы  и  Серпоновцы  приходят  и  берут  эти 
товары,  оставляя  взамен  их  своп,  в  соразмерном  коли- 
честве. Если  же  Лукоморцы,  проснувшись,  найдут,  что 
их  обманули,  что  оставленное  ими  не  стоит  взятого,  они 
требуют  назад  свои  товары;  от  этого  происходят  у  них 
частые  ссоры  и  войны  с  Грустницами  и  Серпоновцамн  "). 
С  гор  Лукоморий  течет  большая  река  Соя81п,  при  устье 
которой  стоит  город  того  же  имени.  Оттуда  же  выте- 
кает другая  рока  Са88|'та,  которая  впадает  в  большую 
реку  ТасЬто;  за  этой  последней,  как  рассказывают,  жи- 
вут также   необыкновенные  люди,   из   которых  одни  по- 


'•;  1|одо6пую  вемую  торговлю  еще  ведавно  вела  одна  отрасль 
Тзгвгусов,  обитающая  в  северных  частях  КвосеВскоО  губервив  в 
Якутской  обдаств.  О  зяачеввн  Грустввцев  ■  Серпововцев  см. 
«Географ,  шавеет.  о  древя.  Россав»  в  «Отеч.  Зап.»  1853,  .>е  б. 


жрыты  шерстью,  жаж  зверп,   у  других  собачьи  головы,  у 

некоторых    вовсе    нет    ни    головы,   ни   шеи,  лицо  поме- 

:;ается  на  груди;  ног  также  вет,  а  есть  длинные  руки  "). 

Такие  представлеиня   существовали  в  Москве  в   пср- 

^^к  ,„„„(5    >^у|  3^^^^   ^    , ^уд^   скоро  должна 

!11)авпться  русская  ацня.    Подобные    же 

лредставлевия  о  северной  Азии  издавна   распространены 
и  остальной  Европе.  Если  Герберштейн,  относясь 
'.    НС   находит   однакож  возможности 
..,...,.  гь   нх,   то    писатели  XVII  века  пы- 
ле возможности  объяснить  эти  баснословные 
..  В  Посольском  приказе,  в  Москве,  Олеарнй  го- 
"п   Самоедами,    понимавшими  по-русски,  ко- 
^^>ыx       и .  менннкн    их    послали  к  царю  московскому  с 
дарками;  эти  Самоеды   передали    Олеарпю  подробности 
б  образе  жизни  своего  племени,  и  ими  он  объясняет  не- 
:/горые  баснословные  рассказы  о  северных  странах.  Рас- 
кааы  о  людях  с  собачьими  головами,  покрытых  шерстью 
!  т.  п.,  по  его  мнению,   П1Юцзошли  от  того,  что  жители 
Орегон  Ледовитого  Оксана  носят  особенного  рода  верхнюю 
хежду  из  звериных  шкур,  обращенных  шерстью  наружу; 
!{а  закрывает  тело  с  головы   до   ног  и  имеет  один  раз- 
•03  около  шеи;  рукавицы   пришиваются   к   рукавам,  так 
гго  когда  в  знмнее  время  дикарь  наденет  зту  одежду,  у 
него  видно  только  лицо  из  отверстия  около  шев  *^.  По- 
мм  образом  объясняет   Олеарий  и  басню  о  северных 
отелях,    умирающих    на  зиму,  применяя  объяснение  ж 
бразу  жязвн   ближайшего  и   более  известного  ему  пле- 
мени Самоедов.  Они  живут  в  шалашах,  построенных  на 

**)  11егЬегя(о1п.  вО-С1. 
•О  О!»^!»,  127. 
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половину  в  мхле,  с  отверстием  вверху,  которое  служит 
им  трубой,  а  в  продолженне  зимы  и  дверью,  ибо  снег 
совсем  засыпает  обыкновенный  выход.  Тогда  Самоеды 
скрываются  в  своих  шалашах,  редко  вылезая  па  откры- 
тый воздух,  п  сообщаются  между  собой  подземными  хо- 
дами, которые  они  прокапывают  от  одного  шалаша  до 
другого.  Такую  подземную  жизнь  они  переносят  тем  легче, 
что  в  их  стране  зимой  несколько  месяцев  продолжается 
непрерывная  ночь.  Эта  особенность,  зак.1ючает  Олоарий, 
и  послужила  основанием  басни  о  народах,  умирающих 
на  зиму  и  оживающих  весной  '*').  Во  второй  половине 
XVII  века  подобные  рассказы  считались  уже  сказками 
старух,  по  выражению  Мейерберга.  Между  тем  тот  же 
Мейерберг  называет  Самоедов  людьми,  которые  едят 
друг  друга,  хотя  Олеар1й,  на  которого  он  при  этом 
ссылается,  говорит  об  этом,  как  о  прошедшем,  не 
решаясь  признать,  чтобы  так  было  и  в  его  время  '*). 
Жилища  Самоедов  простира.1нсь  от  р.  Печоры  до  Ка- 
менного или  Земного  пояса  (Северного  Урала),  Вайгач- 
ского  пролива  и  Татарского  моря  **),  далее  за  Урал,  по 
обеим  сторонам  р.  Обп,  т.  е.  занимали  две  области,  Юго- 
рию, — между  Печорой  и  устьем  Кары,  и  Обдорию,  по 
Оби  ••).  В  Печорской  области,  кроме  Самоедов,  живут 
Папины,  около  Папинова  города.  Весь  приморский    край 

•^  1Ы(1,  125-126. 

*•)  В1ауагЬег§  И,  99.— 01саг1и9,  125  Лз  (Русски?;  чииюгт 
гоагцисг  раг  1к  (ндзв&нхем  Самоедов)  цие  се^  1е8  ев101еп1  ап1||Г0- 
рорЬа|гев;  раговци'еп  еГГе1  Не  з)ап§оо1еп1  йе  1а  сЬа1г  Ьита^по.  е(  тес- 
тев оеЦе  д»  \еип  авил  1гевраввег,  ди'^к  шёЫеи!  е1  таи§ео1Рп1  ауес 
и  твм1|а||.  • 

**)  Такъ  вазываетъ  ОлеарЮ,  вероятно,  Кярское  море. 

•>■»  и.  г1>п  гв1о>  п   00.— 01ваг1и8,  1ос.  сИ.— Пак  1  иу  I .    I.  317- 
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ОТ  Урала  до  граииц  Норвегии,  с  ваходящнмнся  к  северу 
островами  Ледовитого  океана^   сдсдался    достоянием   гео- 
графии только  со  второй  половины  XVI  века,   благодаря 
4КСГ  ривятым  Еомпанпей  английских  куп- 

г  •■  ""^  ..-г,..,.  ,.  ........ов  ").    к    западу 

I  .У,  лежптъ  Лаплан- 

дия, крайние  пункты  которой  суть  Нордкап,  Святой  Нос 
(Саре  Огасе)  и  Кандалакса.  Обитающие  на  этом  про- 
.тршкгве  Ллпари  охотно  давали  дань  чиновникам,  посы- 
ллишимся  слда  из  соседних  государств  Датского,  Швед- 
ского в  Московского:  этим  средством  Лопари  надеялись 
првобресть  себе  право  оставаться  в  покое  от  нападе- 
ний этих  государств:  так  П1юст  и  миролюбив  этот  на- 
;>''.  -'"  "■  лип  из  агентов  английской  компании,  опи- 
.  :  ••}.  в  области  мурманских  Лапландцев 
главным  пунктом  служил  Вардгуз,  далее  которого  к  за- 
паду запрещено  было  ходить  Русским.  В  Лапонии,  при- 
надлежавшей московскому  государю,  важными  в  торго> 
вом  отйошеини  пунктами  были  Кола  и  Кегор  *').  К  югу 
ит  Лапландии,  до  пределов  Новгородской  области  прости- 
рается Каредвя,  несколько  раз  делившаяся  и  перехо- 
дившая  из   рук  в    руки    между  двумя  сооедввми  госу- 


*')  Новая  аемля  ■  Вайгать  воервые  была  открыта  я  опясаяы 
ааглвчапама  вг  1556  ту   1ик1ау1  I,  806. 

•*)  Н  «к!  иу  I.  Т.    *■"        ''ДвТЧ  ер  говорят,     что   |уггк1е  делили 

Лооарей  ва  мурна»  орввЯ1Свях.в двкях  Ср.слива  Р.Джоя- 

сояа,Нак1ау(,  1,  ёЮ;  т  мгЬкЬ  Ыкк»  (1лрр1а)  Ьв  1\«о  юапоог 
оС  рмр1в,  ии1  11  (о  му,  (Ье  ирр^апв  от!  1Ьв  5сг1СкПппвв.  ^Ьк-Ь 
8спекПом»  аг«  а  и|к1о  р(>ор1е  ^НкЬ  втимг  к1м»1У  Со<1  оог  ув1 
воо(1  ог(1ег. 

")  К  северу   01  К  лы    11  .  .         I.  329. 
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дарствамн  **).  С  этой  стороны  граница  между  Швецией 
и  Московпей  около  половины  XVII  века  проходпла  в  не- 
скольких милях  к  югу  от  Нотебурга  ••).  Граница  с  Ли- 
вонией шла  пор.  Нарове,  Ч  озеру  н  И  "  та- 
лое к  югу  пролегала  по  п- далеко  от  к..  , иго 

монастыря  (в  Псковск.  губери.)  •').  Граница  с  Польшей 
в  XVII  веке  менялась  псоднократно.  После  смутного  вре- 
мени она  опять  ото  юь  от  среднего  Днепра  ближе 
к  Москве,  оставив  .>а  -  и  .-а  Смоленск  п  Севг"  •'•  ^'^ласть, 
и  только  во  второй  половине  XVII  века  ь<  лсь  на 
Днепр,  захватив  сверх  Смоленска  с  Севе  рекой  областью 
и  восточную  половину  Малороссии  с  Киевом.  Со  стороны 
Смоленска  она  шла  даже  западнее  Днепра,  именно  по 
небольшой  речке  за  Шкловом  *'). 

Во  второй  половине  XVП  века  так  обозначали  пре- 
делы Московского  государства.  К  востоку  оно  граничит 
с  реками  Обью  и  Днепром;  к  югу  с  Малой  Татарией  пли 
степями  крымских  Татар,  от  которых  отделяется  реками 
Донцом,  Десною  и  Пселом;  к  западу  с  Л1Ггвою,  Польшей, 
Ливонией  и  Швецией  по  Днепру  и  Нарове;  к  северу  гра- 
ница г^аходит  за  Полярный  круг  и  идет  по  .Ледовитому 
Океану    "'■    -включающееся    в   утих  пределах  простран- 

••)  Нак1иу1,  I.  31й 

••)  О I  е  а  г  I  и  8,  И,  ср.  11 .  ;  .  .  ..« I  о  1  п,  56. 

'^  МауогЬегк.  I..  вЗ.  Во  второй  пааовнвс  XVII  в.  граница 
с  этой  стороны  за \  ран 

западу,  зАхватыь. 

••)  Таппег,  26.— Л  V  г  1 1  294.— к  огЬ,  ^.  Пограничный  ло- 
товсквм  городом  с  этой  стороны  был  Ка(]7.'|П  на  реке  Вгхога. 

**)  I.  у  вес  к,  2:  Тепп!по9  Ьа1)с1  аЬ  ог1и  соттипев  Кигорав  Япся. 
Ь.  е.  ОЬшш    е1    Т  '  "  а  р- 

Д1  ля  с  бодьшеГ:  пы 

по  Дону,  диее  к  востоку,  на  важнее  теченае  Волга,  ой  |1  вёраго 
ГЕиго|х'  (1аувс  ГАл!о.  Р.  25. 
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«тво  известно  было  в  западной  Европе  под  именем  Мо- 
сковской или  Великой  России,  чаще  же  называ.10сь  Мо- 
сковией '•).  Московское  государство  в  XVII  веке  было 
самым    с/ширным    ил    всех  К)  г»:  оно 

п|юстирил>сь    на    30    градусов    ......    ...  ■   ..*^  .л, ........    миль 

в  лл1!11у  и  на  16  градусов  иди  240  миль  в  ширину  "). 
♦  1>>^.(т  кв.  .«г.  X*). 


II. 

Приек  иностранныхъ  послов  в  Москве. 

Ино<-транные  и.шестия  XV  и  XVI  в.  застают  Москов- 
ское государство  в  тот  многознаменательный  период  его 
развития,  когда  оно,  прочно  утвердившись  в  своей  пер- 
воначальной основной  области  н  собрав  средства  и  силы, 
г.Л((.11.\живает  в  больших  1»азмерах  стремление  к  распро- 
лю  згой  первоначальной  области  и  быстро  при- 
соединяет к  ней  окрестные  независимые  княжества,  с  дру- 
гой стороны,  в  то  же  время  образовав  сильную  верхов- 
ную власть,  дает  ей  окончателыгую  поосду  над  враждеб- 
ными ей  родовыми  и  дружинными  притн;шииями,  заве- 
щанными прежней  историей.  Таким  образом  два  главные 
явления,  тесно  связанные  между  собою,  характеризуют 
внутреввое  государственное  двнжевве  означенного  врс 


^I         \  1Ч',  опип.пгспичи 
м  •;     ^  .  ;  .  .:,    .;. 

')  01еаг1и|,  111.— Ьуаос  к,  2.  Поляпиот,  что  в  вачие 
XVII  оси  Мгм^ковсвое  государство  икдючио  в  себе  до  1М.8М  квадр* 
мпть,  т«г1&  км  ■  поломю  XV  МП  ом  миючаю  по  больше 
КОооО  ква.тр.  ииь.  «Свиивя  совремепиов  о  Двмвтрня  Само> 
«мише».  1.  Я-й,  прямоч.  5. 
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мевн:  объеднненве  северо-восточной  Руси  под  властью 
московского  государя  и  торжество  самодержавия  этой 
власти.  Но  прежде,  нежели  войдем  в  подробности,  кото- 
рые   сообщают   иностранцы    о    М'  'не, 

познакомимся  с  порядком  приема  и. , ....:. «.гв, 

приходивших  к  московскому  государю  и  потом  распростра- 
нявших у  себя  дома  сведения  о  виденном  и  слышанном 
в  Московии.  Это  познакомит  нас  с  первыми  впечатле- 
ниями, которые  испытывали  западные  европейцы  в  Мо- 
сковии, и  вместе  укажет  нам,  как  московские  люди,  осо- 
бенно московское  правительство  относились  к  заезжим 
иностранцам,  как  старались  держаться  перед  ними  и  в 
каком  виде  представляли  им  положение  своей  страны. 

Иностранный  посол  из  более  отдалеипых  западно- 
европейских государств  был  в  XV  в.  редким  необыкно- 
венным явлением  в  Москве;  с  XVI  в.  эти  послы  стали 
П0ЯВЛЯТ1ЛЯ  здесь  чаще  и  чаще,  но  и  тогда  появление  их 
задавало  важную  работу  разным  служилым  людям  госу- 
дарства и  занима.10  не  одно  заседание  государевой  думы. 
Приезд  иноземного  посла,  кроме  того,  имел  часто  и  важное 
торговое  значение:  часто  вместе  с  посольством  приез- 
жал целый  караван  купцов  с  иностранными  товарами. 

Иностранные  описания  этих  посольсеих  поездок  с  За- 
пада в  Москву  наполнены  рассказами  о  лишениях  и  опас- 
ностях, которые  посол  встречал  на  своем  пути.  В  конце 
XVI  в.,  когда  дорога  в  Москву  была  несколько  уже  про- 
торена для  западного  пос.1а,  Поссевин,  зная  по  опыту  ее 
трудности,  отарается  однакож  ослабить  господствующее 
о  них  представление  и  говорит,  что  на  этом  пути  не 
приходится  переезжать  ни  чрез  моря,  ни  чрез  высокий 
горы,  так  что  посол  может  доехать  до  самой  столицы 
Московии  на  том  же  экипаже,  па  котооом  он  выехал  пз 


4Я  — 


Рема  ^):  но  западно-европейскому  путешественнвку, 
ехавшему  в  Москву,  едвали  было  легче  от  того,  что  ему 
на  атом  пути  не  приходилось  пересажать  через  моря,  а 
мпе  высоких  гор  с  избытком  вознаграждалось 
м^шщмыми  лесами  II  пустынями  без  следов  дороги,  где 
ему  ис  раз  приходилось  ночевать  под  открытым  небом. 

Послы  из  а&падной  коитнвенталд>вой  Европы  ехали  в 
Москву  обыкновенво  чрез  Польшу  и  Литву;  в  Кракове, 
ес1я  дело  было  зимой,  ставили  экипажи  на  сани  и  про- 
должали путь  до  Вильны.  Отсюда  открывались  две  боль- 
шие дороги  к  Москве:  одна  более  длинная,  но  менее 
трудная,  шла  чрез  Ливонию  на  Новгород,  другая  крат- 
чайшая, во  сопряженная  с  большими  трудностями,  шла 
чрез  Минск,  Борисов,  Оршу,  Дубровну  на  Смоленск  и 
оттуда  через  Дорогобуж,  Вявьму  и  Можайск.  Гарбер- 
штейн  в  1516  году  избрал  третий,  средний  путь — из 
Вильиы  на  Поло!^  и  оттуда  чрез  Опочку  и  Новгород; 
но,  кажется,  ои  сильно  раскаялся  в  этом,  потому  что  ему 
пришлось  ехать  глухим  лесным  краем,  пограничным 
между  Литвой  и  Московией,  н  потому  страшно  разорен- 
ным набегами  с  обеих  сторон,  небезопасным  от  раабой 
инков  и  наполненным  таким  множеством  озер,  болот  и 
рек,  что  и  сами  туземцы,  по  его  выражению,  не  знают 
им  ни  числа,  ни  названий.  Этот  путь  от  Вильиы  до 
Новгорода  он  проехал  в  марте  в  22  дня;  оттуда  в  апроле 
в  неделю  доехал  до  Москвы. — В  начале  второй  половины 
XVI  в.  англичане  впервые  проехали  в  Москву  с  севера, 
Северным  Океаном  и  Белым  морем;  но  русские  послы 
уже  в  конце  XV  в.  ездили  атим  путем  в  Данию. 


")  л.  Ро|1еу1п1  «Мо|еог1а*.  р.  84 
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Подъезжая  к  Мосжовским  пределам  с  запада,  посод 
посылал  в  ближайший  Московский  город  известить  о  себе 
наместника,  при  чем  объявлялось,  какого  он  звания, 
как  велика  его  свита  и  каким  облечен  он  дос^  ом 

или  характером.  В  Москве  строго  различали  тр.  пи 

посольского  достоинства:  высшее  достоинство  принадле- 
жало большому  или. великому  послу,  ниже  было  звание 
посланника,  последнею  была  степень  гонца.  С  различием 
этих  степеней  сообразовался  самый  прием  посла.  Когда 
пристава  узнали,  что  Мейерберг,  объявивший  себя  на 
границе  цесарским  посланником,  в  грамоте  императора 
прописан  большим  послом,  они  не  знали,  как  принимать 
его  и  просили  вывести  их  из  затруднения,  точнее  объ- 
яснив им  свой  характер.  Наместник  тотчас  послал  с 
взвестием  о  посольстве  к  государю,  а  навстречу  послу 
отправлял  более  или  менее  значительного  человека  со 
свитой,  смотря  по  характеру  посла  и  по  важности  того 
государя,  от  которого  шел  он.  Посланный,  в  свою  очередь, 
посылал  с  дороги  кого-нибудь  из  своей  свиты  объявить 
послу,  что  навстречу  ему  идет  большой  человек,  который 
дождется  посла  в  таком-то  месте.  Большой  человек 
встречал  посла,  стоя  со  свитой  среди  дороги,  и  ни  на 
шаг  не  сторонился,  чтобы  дать  проехать  иностранцам, 
которые  должны  были  при  проезде  сворачивать  с  дороги. 
Зимой,  когда  такой  объезд  был  не  очень  удобен,  подле 
дороги  расчищали  снег,  чтобы  дать  послу  возможность 
проехать  мимо,  не  завязнув  в  снегу.  Сошсдшись,  обе  сто- 
роны, прежде  чем  начать  объяснение,  должны  были 
сойти  с  лошадей  или  экипажей,  о  чем  послу  делалось 
внушение  заранее;  отговориться  от  этого  нельзя  было  нн 
усталостью,  ни  болезнью,  потому  что— объясняли  ветре- 
чавп11е~-ни  говорить,  ни  слушать,  что  говорят  от  нмеви 
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государя,  нельзя  иначе,  как  стоя.  При  этом,  оберегая 
честь  своего  государя,  московские  большой  человек  тща- 
тельно наблюдал,  чтобы  не  сойти  с  лошади  первым,  от 
чего  часто  происходили  важпыя  иедоразумепия  и  споры 
с  иностранным  послом.  Когда  все  спешивались,  большой 
человек  подходил  к  послу  с  открытой  головой  и  в  довольно 
длинной  речи  извещал  его,  что  он  послан  наместником 
великого  государя  проводить  посла  до  такого-то  города  и 
спросить  его,  благополучно  ли  он  ехал.  При  этом,  где 
случалось  упоминать  имя  государя,  сказывался  его  титул 
с  перечислением  главнейших  княжеств.  Затем  посланный 
протягивал  послу  руку  и,  дождавшись,  пока  тот  обна- 
жит также  голову,  уже  неоффициально  спрашивал  его, 
благополучно  ли  он  ехал.  Наконец,  сев  на  лошадей  или 
в  экипажи,  посол  с  свитой  отправлялся  объездом  мимо 
большого  человека,  который  при  этом  справлялся  об 
имени  и  роде  посла  и  каждого  из  его  свиты,  также  об 
именах  их  родителей,  о  месторождении,  какой  кто  знает 
язык,  из  какого  звания,  не  родственник  ли  послу  и  т.  д., 
о  чем  тотчас  в  подробности  писали  в  Москву.  За  послом 
и  его  свитой  двигались,  на  значительном  от  ннхъ  рас- 
стоянии, посланный  и  его  спутники,  наблюдая,  чтобы 
никто  из  иностранцев  не  отставал  от  своих.  Еха.1и  обык- 
новенно очень  ме,иеиио,  в  ожидании  ответа  из  Москвы, 
чтгз  иногда  выводило  послов  из  терпения.  Гсрберштейн 
на  расстоянии  12  нем.  миль  от  границы  до  Смоленска 
почовад  три  раза,  дважды  под  открытым  жебом  на  снегу. 
П^юводвикя  готовили  ночлег  и  доставляли  все  нужное. 
В  больших  городах,  например,  Смоленске,  Новгороде, 
наместники  угощали  послов  разными  родами  внн  и  медов 
и   еслн  посол  был  от  важного  государя,  дружбой  с  кото- 
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ему  честь  пушечной  пальбой.  В  Смоленске  идя  Новго- 
роде посла  встречали  обыкновенно  пристава  из  Москвы 
н  провожали  до  столицы.  Если  ответ  из  Москвы  не 
приходил  долго,  то  пристава  под  разными  предлогами 
старались  как  можно  долее  проволочить  время,  не  дви- 
гаясь вперед.  Съестные  припасы  доставлялись  иногда 
вместе  с  приставами  из  Москвы  н  следовали  за  посоль- 
скимъ  поездом,  потому  что  в  пустынной  стране,  по  кото- 
рой лежала  иногда  дорога,  пх  трудно  было  доставать  в 
местах  стоянок.  Случалось,  что,  благодаря  дорожным  при- 
ключениям, или  корыстным  расчетам  приставов,  послы 
оставались  на  целый  день  без  пищи;  между  тем  при- 
става строго  смотрели,  чтобы  посоль  ничего  не  покупал 
дорогой.  Однажды  это  так  раздражило  ГербсрштеЙна, 
что  он  пригрозил  разбить  приставу  голову,  если  он  не 
будет  лучше  заботиться  о  пище,  или  не  позволит  поку- 
пать ее  у  местных  жителей. 

По  обячаям  московского  двора,  иноземное  посольство, 
с  самого  вступления  па  почву  Московского  государства, 
освобождалось  от  всяких  путевых  издержек.  Не  только 
продовольствие  посольства,  но  и  перевозка  его  до  сто- 
лицы производилась  на  счет  московского  государя.  Для 
последней  цели  по  главным  дорогам  устроены  были  ямы 
или  станции,  которые  ставили  для  посольства  известное 
количество  верховых  лошадей  и  подвод  для  перевозки 
посольства  и  его  багажа.  Подводы  состояли  из  телег, 
запряженных  каждая  в  одну  лошадь.  С  этими  подводами 
приставам  и  посольств7  было  ве  мало  хлопот.  Подвод- 
чики, стараясь  избавиться  от  повинности,  иногда  тай- 
ком убегали  от  посольства,  уводя  с  собой  лошадей  или 
даже  бросая  их  на  волю  посольских  служителей.  Корб 
советует  строго  смотреть  за  ямщиками  при  сменах,  чтоб 
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онп  чего  не  оташнли  у  посо1ьства,  потому  что,  замечает 
он,  атн  извозчики  страшвые  воры.  Другое  затруднение 
происходдло  от  дурного  состояния  дорог:  мосты  чиынлн 
пи'гда  во  время  самого  проезда  послов,  при  чем  пронС' 
ходили  шумные  сцены  у  приставов  с  местными  поселя- 
нами ^').  В  полумили  от  Москвы  послу  объявляли  гонцы, 
что  в  таком-то  месте  ждут  его  большие  люди  от  госу- 
даря, пред  которыми  надо  сойти  с  лошадей  или  эки- 
паже! на  землю.  Придворные,  выезжавшие  навстречу  по- 
слу, старались  более  Есего  повести  дею  так,  чтобы  по- 
сол первый  обнажил  голову,  первый  вышел  из  экипажа, 
или  слез  с  лошади:  это  значило  оберегать  честь  государя. 
Если  посол  не  знал  хорошо  обычаев  московских  дипло- 
ма гов,  он  ве  обращал  на  это  внимания  и  много  про- 
игрывал во  мнении  последних.  Но  послы,  знавшие,  какое 

иаченне  придавали  в  Москве  этим  формальностям,  осо- 
бенно польские,  принимали  подобные  же  меры  с  своей 
стороны  и  оттого  при  встречах  происходили  безконечные, 
часто   шумные   ссоры.    В   ожидании    посла,    высланиые 

о-тречать  его  стояли  на  дороге  длинным  рядом  и  когда 

•бе   сторовы  спешивались  и  сходились  вместе,  один  на 

больших  людей  от  имени  государя  (при  чем  сказывался 

^же   полный  титул)  справлялся  о  здоровье  государя,  от 

/торого  ехал  пооол;  другой  таким  же  образом  навещал, 
(ТО  они  назначены   проводить  посла  до  квартиры  н  за- 

отиться  о  доставлении  ему  всего  нужного.   Если  послов 

было  двое  нлн  более,  то  с  такими  речами  обращались  к 

каждому  отдедьво.  Затем  первый  прежним  официальным 

«бразом   справлялся   от   имени   своего   государя,    благо- 
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получяо  лн  посол  ехал;  другой  представлял  ему  оседлан- 
ных лошадей  в  подарок  от  государя.  Пока  говорили  эти 
речи  н  отвечали  на  них,  обе  стороны  стояли  с  открытыми 
головами,  потом  подавали  друг  другу  руки  и  неофициально 
повторяли  взаимные  приветствия.  Затем  обе  стороны  са- 
дились на  лошадей  или  в  экипажи,  при  чем  вся  ловкость 
московских  приставов  устремлялась  на  то,  чтоб  прежде 
посла  надеть  шапку,  первым  вскочить  на  лошадь  или  в 
экипаж.  Чтоб  вернее  успеть  в  этом,  прибегали  ко  все- 
возможным уловкам:  Ол сари й  рассказывает,  что  при  встрече 
турецкого  посла  в  1634  г.  последнему  нарочно  подали 
горячую  лошадь,  на  которую  нельзя  было  сесть  скоро. 
По  переезде  чрез  Москву-реку  поезд  встречали  много- 
численные толпы  народа,  сбегавшегося  ить  города  и 
окрестностей.  Как  здесь,  так  и  в  других  значительных 
городах  при  проезде  иностранных  послов,  по  приказу 
государя,  обыкновенно  собирали  народ  в  город  из  окрест- 
ных селений,  в  праздничном  наряде,  чтобы  этим  внушить 
послам  выгодное  понятие  о  населенностн  страны  и  за- 
житочности ее  обитателей.  В  самых  городах  при  этом 
случае  заштраш  лавки,  торговцев  и  покупателей  гнали 
с  рынка,  ремесленники  прекращали  свои  занятия  и  на- 
полняли улицы,  по  которым  проезжало  посольство. 

В  ХУП  в.  еще  чаще,  нежели  в  ХУГом,  стали  являться 
в  Москву  блестящие  посольства  из  западной  Европы,  и 
в  Москве  старались  принимать  их  с  соответствующим 
великолепием  и  торжественностью:  это  был  лучший  случай 
блеснуть  пред  чужими  людьми  и  внушить  гостям  самое 
выгодное  понятие  о  хозяевах.  Вследствие  этого,  обрядность 
приема  усложнялась  еще  более.  Посольство  до  въезда  в 
столицу  останавливалось  в  каком-нибудь  из  нодмосковны! 
сел,  чтоб  приготовиться  к  торжественному  въезду.  Посоль- 
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ство  выступало  в  сопровождении  многочисленного  мосюв- 
ского  Еонвоя;  при  въезде  английского  посольства  в  1664  г. 
ехали  200  саней,  кроме  посольских  служителей,  шедших 
пешком.  Послов  с  обеих  сторон  окружали  пристава.  — 
По  мере  приближения  поезда  посольского  к  Москве,  его 
встречали  один  за  другим  отряды  всадников,  в  одежде 
разных  цветов;  они  выстраивались  по  обеим  сторонам 
дороги,  по  которой  двигалось  посольство.  Последний  от- 
ряд, встречавший  его  под  самым  городом,  был  самый 
великолепный:  это  были  «жнльцыэ,  на  белых  лошадях, 
одетые  все  в  красное   платье,    с  особенным  украшением 

;азадн,  похожим  на  крылья,  которое  некоторые  иностранцы 
находили  очень  красивым  ^').  Назначалось  место,  где 
посольство  должны  были  встретить  придворные  саиовиикн, 
н  чтобы  обе  стороны  могли  прибыть  сюда  в  одно  время, 
перед  посольством  взад  и  вперед  скакали  гонцы  из  города 
с  приказами  ускорить  и.1и  замедлить,  а  иногда  вовсе 
О'тановить  на  несколько  времени  движение  поезда.  От- 
того 1ю(.'зд  двигался  очень  медленно:  английское  посоль- 
ство, вступ^^я  в  Москву,  О  февра.1Я  1664  г.,  с  2-х  часов 
ло  ночи  не  могло  проехать  3-х  верст.  Встретившись  с 
упомянутыми  сановниками  и  исполнив  обычные  формаль- 
ности, послы  вместе  с  новыми  своими  приставами  пере- 
мещались в  экипаж,  обыкновенно  высылавшийся  для  этого 
из  дворца.  Иностранцы  подробно  описывают  взятые  с 
к.'И'Г  юра  великолепные  одежды,  в  которых  явля- 

'  ...иа  в   вся  пх  свита;  но  особенно  удивлялись 

лу    я   богатству  украшений,  которыми    покрыты 

'*)  Это  баи  особ«11ого  вокроя  терлкв.  которые  шцовиш 
коваыв  «жиыш»  вря  торжеспешых  вркдворшх  случаях.  См. 
«Оашем!» одежды  1вооружв11яроее11спгьвоВсп.>.  ч.  КприиочЛвб. 

Сям.  ««остр,  о  Моск.  г«С7' 
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бЫ1и  дош&дн  МОСКОВСКИХ  сановипков  и  всадниов.  Прв 
въезде  в  город  посодьская  и  московская  музыка,  везре- 
рывавшаяся  с  самого  начала  поезда,  иачииада  играть 
громче.  По  обе  стороны  улиц,  по  которым  ироеажадо  по- 
сольство, стояло  рядами  несколько  тысяч  стрельцов.  Такое 
событие,  как  въевд  великолепного  инострапиош  посольства, 
не  могло  не  возбуждать  любопытства  в  жителях  Москвы. 
Они  высыпали  из  домов,  и  во  множество  покрывали  улицы, 
лавки,  окна  и  кровли  домов.  При  въезде  польского  по- 
сольства 1678  г.,  отличавшегося  особенной  пышностью, 
между  зрителями  видно  было  даже  много  девиц,  набелен- 
ных н  нарумяненных.  Можно '  было  подумать,  замечает 
Мейерберг  при  описании  своего  въезда  в  Москву,  что  в 
это  время  пи  одной  души  не  оставалось  в  домах. 

Западная  Европа  более  и  более  привлекала  к  себе  лю- 
бопытство московских  людей,  а  чтобы  удовлетворить  этому 
любопытству,  посмотреть  на  ел  представителей,  понемногу 
начинали  жертвовать  вековыми  предубежден пями,  и  со 
второй  половины  ХУ11  века  встречаем  известия,  ярко 
рисующие  это  стремление.  Областные  правэтслн,  при 
проезде  иностранного  посольства,  начали  чаще  нарушать 
принятый  обычай  не  видеться  лично  с  послами;  воеводы 
открывали  им  доступ  в  крепости,  приглашали  к  себе  на 
пир,  отваживались  даже  показывать  иностранцам  своих 
жен,  исполнявших  при  этом  все  обычаи,  которыми  сопро- 
вождалось явление  хозяйки  пред  почетными  гостями.  Рас- 
сказывают об  одном  смоленском  воеводе,  который,  при 
въезде  посольства  в  город,  переодетый  вмешался  в  толпу 
крестьян,  помогавших  поднять  опрокинувшийся  экипаж 
посольства.  То  же  любопытство  проникало  и  в  такую  сферу, 
где  самое  общественное  положение  заставляло  с  особен- 
ной строгостью  держаться  в  пределах  принятых  обычаев. 
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При  вгъьаде  Кара  идя  в  Москву  в  1о6  4  1<'1^,  и  -"пй 

н  детьми  решвдвсь  тайком  посмотреть  на  б.:  и- 

6ЭД  в  ддя  этого  поместились  где-то  у  ворот  кирпичной 
стены,  чрев  которые  должно  было  проехать  посольство. 
Так  как  въезд  происходил  ночью,  то  около  этого  места 
\  1:п1а  была  ярко  освещена.  Перед  самыми  воротами 
.ава  выдумали  какой-то  предлог  к  остановке  поезда, 
продолжавшейся  около  четверти  часа,  чтобы  дать  царю 

!  его  семейству  время  насмотреться  на  иностранцев. 
Ца7'Т!Г!1  Наталия  Кирилловна  упросила  царя  в  1675  г. 
ь.1  а,11;:гь  аудиенцию  цесарскому  послу  де-Боттони  в 
селе  Коломенском,  где  ей  удобнее  было  снотреть  на  по- 
сольство, и,  приближаясь  к  селу,  пристава  нарочно  вели 
повад  не  прямой  дорогой  в  замедляли  его  движение, 
чтоб  царица  дольше  могла  любоваться  зрелищем  из  дворцо- 

ого   сада.  Впродолжевие  аудиенаии,  она,  поместившись 

а  постели  в  соседней  комнате,  смотрела  чрез  отверстие 
в  дверм  на  представление  посольства;  но  маленький  Петр 
выдад   мать,  неосторожно  растворив   дверь  прежде,  чем 

:'Хол  успел  выйти  из  приемной  залы.  Наконец  в  1698  г. 
с  той  же  целью  решились  провести  посольство  чрез  Кремль, 
что  нлумило  и  иностранцев,  и  москвичей^'). 

'  'VI  веке  в  Москве  отводили  посольству  квартиру 
X  адавпи  без  мебели,  даже  без  постелей.  Когда 
1'ерберштейн  вапомнид  об  атом  приставам,  они  отвечала, 
что  у  них  не  в  обычае  давать  послам  постели.  Пристава 
каждый  день  приходили  к  послу,  спрашивая,  но  терпит 
1И  он  в   чем   ведостатка.    Съестные   припасы   приносил 

ьяк,  особо  для  того  назначенный.  В  обращении  с  послами 

)  01еаг1и1.  24  ■  след.—  11а1егЬвгв.  1, 97.—Саг1|в1е.  120.— 
I  уврск.  84,  48  1  след.~Таппгг.  43 — |О.^КогЬ,  40. 
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пристава  вабдюд&дн  строгое  разднчие,  смотря  по  тому, 
откуда  II  с  каким  характером  приеажа!  посол:  с  (кш>- 
шнм  послом  обращались  не  так,  как  с  посланником  или 
гонцом;  с  послом  немецким  не  так,  как  с  польским,  ли- 
товским,  и  проч.  Также  строго  до  мелочоВ  опрсдолено 
было  количество  всех  припасов,  выдаваишихся  послу 
ежедневно,  хлеба,  соли,  мяса,  перцу,  овса,  сена  и  даже 
дров  для  кухип.  Если  посод  хотел  купить  что-нибудь  на 
рынке,  пристава  очень  сердились  и  всеми  мерами  стара- 
лись не  допустить  до  этого,  говоря,  что  это  значит  нано- 
сить бесчестье  государю.  Спустя  дня  два  по  приезде, 
пристава  выведывали  чрез  переводчиков,  что  намерен 
посол  дать  им  в  подарок,  прибавляя,  что  они  должны 
донести  об  этом  государю.  Поссевин  сильно  жалуется  иа 
их  назойливость  в  этом  случае  п  советует  пли  прямо 
отказывать  им,  или  обещать  с  условием,  если  будут 
хорошо  вести  себя  '•). 

Квартира  послам  обыкновенно  отводилась  впо  Кремля; 
останавливаться  в  Кремле  не  дозволялось.  Коитариии, 
по  ходатайству  русского  посла,  с  которым  он  возвращался 
из  Персии,  приехав  в  Москву,  поселился-было  в  доме 
приятеля  своего  Аристотеля,  недалеко  от  дворца,  но 
через  несколько  дней  получил  приказ  перебраться  из 
Кремля  на  посад  ''"'). 

Известия  ХУП  века  подробнее  описывают  и  поме- 
щение и  содержание*  послов  в  Москве.  Посольству,  с  ко- 
торым в  1634  г.  приехал  в  Москву  Олеарий,  отведено 
было  помещение  в  двух  обывательских  домах  в  Белом 
городе,  потому  что  случившийся  перед  этим  пожар  истре- 

'V    НегЬег81е1  п. — Р  о  в  в  е  у.1  о  о. 
"     Контаривн,    108. 
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'''чи  дом,   в  котором  обыкновенно   останавливал нсь   ино- 

граныые  посольства.  Во  время  пребывания  Одеарвя  в 
Москве  9Т0Т  дом  быд  воаобвовден.  Усиление  дппдомати- 
ческнх  сношений  с  иноземными  дворами  заставило  поду* 
мать  об  устройстве  для  иностранных  посольств  помеще- 
ния более  просторного,  более  соответствовавшего  досто- 
инству государя  и  блеску  его  двора.  Вследствие  этого 
при  Алексее  Михайловиче  построено  было  великолепное 
каменное  здание,  которое  подробно  описывает  Тапнер. 
•'>тот  новый  посольский  двор  находился  в  Китае-городе, 
^далеко  от  Кремля  ^').  Это  было  обширное  здание  в 
^  этажа,  с  4  башенками  по  углам.  Над  подъездом  возвы- 
п)а.1ась  пятая,  большая  башня,  вокруг  которой  устроены 
былн  в  3  ряда,  одни  над  другим,  балконы  («гульбища»), 
откуда  открывался  жрасввый  вид  иа  Москву.  В  этом  зда- 
нии в  1678  г.  без  труда  поместилось  с  экипажами  в  ло- 
шадьми польское  посольство,  состоявшее  более  чем  из 
1 .500  человек.  Среди  здания  находился  квадратный  двор, 

•  колодезем  посредине.  В  комнатах  вокруг  стен  шли 
тавки;  в  одной  палате  посредине  стояли  длинные  столы 
такими  же  длинными  скамьями,  покрытыми,  как  и 
1авки,  красным  сукном.  Таким  же  сукном  обита  была 
нижняя  часть  стен  над  лавками,  сколько  могла  захватить 

пнна  сиджш-го  человека.  В  одной  вз  внутренних  ком- 
нат стены  обиты  были  златотканвымн  обоями,  на  кото- 
рых  ваображалась  история   Сампсона.    Двое   обширных 

:евей  служили   местом  прогулки  в  орнемшымв  заламв. 

Окий    п    !а1яи!М1    Лм  тп    \':)КН    Н    МАЛЫ,     МПопхтцаЛВ    СКуДНЫЙ 


'*)  Мейерберг  аамечает,  что  ош  ваходися  в«да.1еко  от 
церЕвя  Или  Пророка,  куда  бывы  торжветвмкый  царои!  яыход 
14)  кшя.  I,  15в. 
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С1ет;  в  них  было  больше  железа  и  камня,  нежен  стеыа, 
снаружи  к  ним  приделаны  были  железные  ставки.  При 
доме  были  три  обширные  кухни  с  кладовыми,  погребами 
и  прочими  хоанйственнымн  принадлежностями  ^*). 

Во  вое  время  пребывания  послов  в  Москве  их  окру- 
жали самым  бдительным  надзором.  Ирн  Дверях  зани- 
маемого пмп  дома  ставились  «караульщп1ш>,  особые  при- 
ставники сопровождали  иностранцев,  когда  они  по  каким- 
нибудь  делам  выходили  со  двора,  что  впрочем  не  дозво- 
лялось без  уважительной  причниы.  Никому  также  нельзя 
было,  не  навлекая  на  себя  опасного  подозрения,  прихо- 
дить к  послу  и  говорить  с  ним  по  частным  делам;  даже 
когда  кто-нибудь  из  посольства  заболевал,  к  нему  но 
допускались  или  редко  допускались  придворные  лекаря 
из  иностранцев, — единственные  тогда  лекаря  в  Москве  *•). 

Все  иностранцы  XVI  века,  ездившие  послами  в  Москву 
и  описавшие  свои  поездки,  с  большей  или  меньшей  го- 
речью жалуются  на  дурное  обращетгае  с  ними  московских 
приставов,  на  стеснения,  которым  посол  подвергался  в 
Москве, — говорят,  что  с  ним  обращались  презрительно, 
держали  его  скорее  как  пленника,  нежели  как  министра 
иностранного  государя,  едва  позволяли  ему  выходить  из 
квартиры  с  провожатыми,  которые  зорко  следили  за  каж- 
дым его  шагом.  Олеарпй,  всегда  так  аккуратно  отмечаю- 
щий перемены  и  улучшения,  замеченные  им  в  жизни 
современного  ему  Московского  государства  сравнительно 
с  прежним  временем,  знает  все  неудобства,  которым  в 
былое  время  подвергались  в  Москве  иностранные  послы; 
но  он  оговаривается  при  этом,  замечая,  что  в  его  время 

'*)01еаг1и8.    25,    40.— Та  п пег,    50  и  след. 
••)  Ров8еУ1по,    36,  37,  98. 
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положение  посла  в  Москве  мног  .:  <  ь  к  лучшему, 

что  послов  привнмалн   тогда  с  с .:    1;с:и.111иостью,  и 

после  первой  аудненцип  посол  и  его  сввта  без  труда 
могли  выходить  из  квартиры  и  осматривать  город,  даже 
беа  провожатых.  Оттого  европейские  государи, — добавляет 
Олеарий, — ие  боятся  теперь  посылать  в  Москву  послов, 
а  некоторые  даже  имеют  там  постояпых  резидентов.  При 
Олеарни  в  Москве  жили  шведский  в  английский  рези- 
денты; во  второй  половине  ХУП  века  упоминаются,  кроме 
них,   ре.г.'  датский,  польский  и  персидский.    Но  до 

первой  »;Д..  ..^;ш  послов  держали  лопрежиему  в  самом 
строгом  зак-1ючении.  Тот  же  Олеарий  говорит,  что  едва 
голштинское  посольство  разместилось  на  своей  квартире, 
пристава  принесли  ему  суточное  содержание  и,  удаляясь, 
заперли  ворота  и  приставили  к  ним  12  стрельцов,  с  прп- 
каааинем  никого  не  пускать  ни  со  двора,  ни  на  двор; 
одни  только  пристава  приходили  к  послам  каждый  день, 
чтоб  развлекать  их  в  справляться,  не  имеют  ли  они  в 
чем  нужды.  После  первого  представления  государю  по- 
сольство получало  более  свободы.  Посольству,  с  которым 
1Сорб  приезжал  в  Москву,  позволено  было  даже  до  первой 
аудиевцЕН  ездить  к  резидентам,  жившим  в  Москве,  и 
пмать  их  у  себя;  но  это  было  уже  в  последние  годы 
А  >  11  века,  когда  многое  пошло  ие  по-старому.  Устранены 
были  некоторые  жесткие  формальности  в  обращении  с 
послами;  подозрительность  к  иностранцам  не  обнаружи- 
иалась  так  резко,  как  это  бывало  прежде,  но  она  не 
нсчеиа  и  во  второй  половине  ХУП  века.  С  и{)ежной 
зоркостью  следили  за  тем,  чтобы  посольство  не  входило 
в  слишком  короткие  сношения  с  жителями  Москвы,  осо- 
бенно с  вностранцамя.  Послам  говорили,  что  нх  могут 
посещать  все,    кому   будет  угодно,    но  на  самом  доле 
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7страпва2И  так,  что  немнопш  удавалось  проникнуть  в 
посольский  дом.  Стража  подверга.1а  строгому  допросу 
желавших  видеть  посла  в  своей  бесцеремонностью  у  мно- 
гих отбивала  охоту  к  подобным  носещениям.  Бели  ино- 
странец, служивший  в  русском  войске,  просил  у  своего 
началника  позволения  повидаться  с  посольскими  лодьмн, 
ему  не  отказывали,  но  внушали  при  этом  оставить  свое 
намерение,  чтоб  не  возбудить  подозрения  при  дворе.  Жен- 
щинам вовсе  запрещено  было  рходить  в  посодьский  дом. 
1Сарлнль  никак  не  мог  добиться  иозволения  английским 
купчихам  из  Немецкой  слободы  видеться  с  его  женой. 
Из  отряда  стрельцов,  стороживших  посольский  до!«  и 
ежедневно  сменявшихся,  несколько  человек  размещались 
по  потаенным  углам  двора,  с  целью  предупредить  секрет- 
ные посещения  посольской  квартиры;  под  каждым  окном 
также  стояло  по  несколько  сторожей.  Так  же  заботливо 
старались  помешать  сношениям  посольств  со  своими  дво- 
рами. Мсйсрберг  напрасно  просил  у  московского  двора  и 
УСТНО  и  письменно  позволения  сообщить  в  Вену  некото- 
рые известия  о  себе.  Письма,  посылавшиеся  из-за  гра- 
ницы послам  в  Москву,  вскрывались,  прочитывались  и 
потом  уничтожались  ••). 

В  описаниях  иностранных  посольств  находим  несколько 
указаний  на  количество  припасов,  ежедневно  отпускав- 
шихся на  содержание  посольства  во  время  его  пребыва- 
ния в  Москве,  равно  как  и  на  пути  к  ней.  Английскому 
послу  Рандольфу  со  свитой,  состоявшей  из  40  человек, 
в  1568  г.  на  пути  к  Москве  пристава  ежедневно  выдавали 
припасов    на    два    рубля.     Гольшти  некому    посольству 


•»)   01в«Г1и9,    «е.    1Я4.-МауегЬегк.    I,    132—135;    II,  138.~ 
СагИ81е.  и1.~Ьу8еск,  89.— КогЬ,  М. 
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'  (  года,  свита  жоторого  состояла  нз  34  человек,  еже- 
I .  тл  1в.мось  ва  '-'^т 'жанне  по  2  руб.  5  еоп.,  и 
вваве   а:  ^х  припасов,  которую  по- 

слы встречали  на  пути,  атой  суммы  было  совершенно 
достаточно  для  продовольствия  их  со  свитой.  По  прибытии 
в  Москву,  то  же  посольство  ежедневно  получало  на  со- 
держание по  62  коревая  хлеба,  по  четверти  быка,  по 
{  барана,  но  12  кур,  по  2  гуся,  по  одному  зайцу  или 
тетереву,  по  50  яиц,  по  10  коп.  на  свечи  и  по  5  на 
мелочные  расходы  по  кухне,  по  четверти  ведра  испанского 
внва,  по  два  осдра  меда,  по  три  четверти  ведра  пива  и 
несколько  меньше  водки  ");  кроме  того  посольским  слугам 
отпускалось  по  бочке  пива,  по  боченку  меда  и  по  бочонку 
же  водкя.  Сверх  всего  атого  выдава.1Н  на  неделю  пуд 
масла  и  столько  же  соли,  три  ведра  уксусу,  да  по  воскре- 
сеньям прибавляли  мяса  по  2  барана  и  одному  гусю.  В 
день  прибытия  посольства  в  Москву,  также  в  дни  боль- 
лих  праадяпков  и  придворных  торжеств,  содерашнве 
юсольства   удвоилось   ").   Иногда    '  к:илн 

-•пткг-гпу  ухе  готовыекушанья,что   .........   ....V  .ранцев 

ю   затруднение,    потому   что  московские  блюда 

одко  были  им  по  вкусу,  и  гораздо  удобнее  было  для  них 

;)Н пасы,  которые  они  могли  приготовлять 

ии-11с>сл«.  «   А>11  в.  начинаем  встречать  известия  о  том, 

что  пристава  па  пути  к  Москве  пролоставлялв  послам  на 


"}  01ешг'1иш,  94:  Ьш1  рои  Л'Ь\дтои^       г    -  |>  N  <1)<  1,>г<|1(гтв 

<'(!(•  рои  Л'ма  <1в  %1о.  Так  как  ■  спвсве  прюАСОВ,  выдаювптися 

л  содвржавм  Во  у  с  а,  полов,  содержавши  8  оввт,  прнравшявмтса 

^  тогдвапему  мосвоасвому  ведру,  а  пат— */•  ро1,  то  мы  полагвеи 

в  тогдашнем  ведре  4  рои.  См.  Иак1уи('а  СоНвоИоа,  I,  119. 

''^  О  1гвГ1а11.  13.  вв. 
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выбор — получать  ли  содержаиии  щиитгам»,  иди  брать 
прямо  деньги,  назначенные  ддя  этого  из  казны;  послы, 
разумеется,  охотнее  согдашадись  на  последнее,  тем  более, 
что  при  покупке  припасов  самим  посольством  пристава 
назначали  таксу,  чтоб  продавцы  не  могли  запрашивать 
слишком  много  за  свои  товары  '*). 

Б  первые  дни,  по  прибытии  посольства  в  Москву, 
пока  в  думе  наводились  справки  и  шли  разсуждения  о 
нем,  послам  предоставлялось  отдыхать  от  дороги;  но 
иногда  это  отдохновение  продолжалось  так  долго,  что 
наскучивало  им.  Здесь  также  дело  не  обходилось  без 
проволочек,  подобных  тем,  какие  испытывал  посол  на 
пути  к  Москве:  назначат  день  для  представления  госу- 
дарю, потом  отложат  и  т.  д.  Наконец  объявлял  реши- 
тельный срок;  накануне  его  пристава  несколько  раз  при- 
ходили к  послу,  внушая  ему  приготовиться  к  явлению 
пред  светлые  очи  государя.  Утром,  на  другой  день,  те  же 
пристава  являлись  к  послу  в  богатых  парчовых  одеждах, 
которые  они  надевали  в  сенях  посольского  дома,  и 
объявляли  о  приближении  бояр,  которые  имели  пред- 
ставить посла  во  дворец,  добавляя,  чтобы  посол  вышел 
к  ним  навстречу.  Бояре,  с  многочисленной  свитой  подъ- 
ехав к  посольской  квартире,  сходили  с  коней,  но  не 
входили  в  дом,  а  ждали  выхода  посла,  стараясь  сделать 
так,  чтобы  посол  дальше  вышел  к  ним  иавстречу.  Сев  на 
коней  или  в  экипажи,  которые  присылались  из  дворца, 
отправлялись  в  Кремль,  обыкновенно  чрез  Спасские  ворота. 
Поезд,  как  и  при  въезде  в  столицу,  двигался  между 
рядами  нескольких  тысяч  стрельцов,  с  прежними  за- 
медлениями  и   остановками,    чтоб    привести   послов   во 


••)  1Ы<1-КогЬ.  34. 
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дворец  именно  в  ту  мнпуту,  когда  царь  сад1дся  на  про- 
сто!. Массы  народа  по-прежнему  наполняли  блнжайшне 
улнцы  н  покрывали  окна  I  кровли  домов.  В  К[>емле  поезд 
встречали  разные  служилые  люди  в  богатом  платье, 
которые  вели  посла  к  дворцу.  В  1582  г.,  когда  проис- 
ходили беседы  Поссевнна  с  царем  о  вере,  при  проходе 
невувта  во  дворец,  огромные  толпы  придворных  служите- 
лей и  народа  ваполншн  кремлевскую  площадь,  ступени 
крыльца,  сени,  окна  и  переходы  дворца.  Идя  на  третий 
1испут,  Поссевии  виде!  на  площади  Кремля  по  крайней 
мере  тысяч  пять  простого  народа.  Далеко  не  доезжая  до 
крыльца,  все  сходили  с  коней  и  шли  далее  пешком.  Подле 
крыльца  у  послов  и  их  свиты  отбирали  оружие,  с  кото- 
рым никто  не  мог  являться  пред  государем.  С  Красной 
пдощдди  во  дворец  вели  три  лестницы,  ив  которых  каждая 
ихеда,  как  объясняли  Лиаеку,  особенное  назначение  в 
обряде  приема  посольств:  среднею  вводили  во  дворец 
послов  турецких,  персидских  и  прочих  бусурманскпх, 
правою — послов  христиансжих,  левою — тех  из  последних, 
которым  хотели  оказать  особенную  почесть  ").  На  поло- 
вине лестницы  поела  встречали  государевы  советники, 
которые  вели  его  до  вершины  лестницы,  где,  передав  его 
высшим  советникам,  сами  следовали  позади.  При  входе 
в  палаты  посла  встречали  первостепенные  бояре,  которые 
вели  его  к  государю.  Передние  палаты,  которые  проходил 
1ри  атом  посол,  были  наполнены  жвязьями,  боярами  и 
другими  важнейшими  придворными  людьми,  между  кото- 
11ЫМН  особенное  внимание  иностранцев  обращал  на  себя 
стапиЕи  с.  1ли1П11л<н  гР1чи|1  бородами,  снд^вшиа  н  0Т0« 

**)  о  шиожепв  тх  трех  мстшщ  см.  «Домвшжв!  быт  русски 
1;^«1»  Н.  Забелвяа,  стр.  68. 
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11.  ген  передних  палат:  это  оы 
купцы  государевы,  прпсутсть 
ддя  того,  чтоб  своей  почтенной  наружностью  придать 
больше  важностн  н  торжестве  нвости  обстаиовке  приема. 
Как  на  них,  так  п  на  сановниках,  находившихся  здесь, 
были  богатые  парчевые  кафтаны  и  превысокие  шапки, 
похожие  на  башни,  по  выражению  Рейтенфелъса  ^*). 
Проходя  мимо  этих  людей,  Герберштейн  был  несколько 
удивлен  одной  замеченной  в  ннх  странностью,  с  при  нашем 
появлении,  говорит  он,  никто  на  ннх  не  сделал  нам 
никакого  приветствия  и  даже  приятельски-знакомые  с 
нами,  когда  мы  кланялись  им  и  заговаривали  с  ними, 
оставались  совершенно  неподвижны  и  ничего  не  отвечали 
нам,  как  будто  не  замечали  наших  поклонов  и  вовсе  не 
были  с  нами  знакомы.  При  входе  посла  в  па.1ату,  где 
находился  сам  государь,  бояре,  сидевшие  по  лавкам  в 
шапках,  вставали  и  снимали  их.  На  них  длинная  до  пят 
одежда  (ферсзь),  которую  иные,  за  неимением  своей,  брали 
на  этот  случай  из  государевых  кладовых.  Ченслер,  пред- 
ставлявшийся царю  в  1553  г.,  видел  здесь  бояр  человек 
до  100,  во  время  приема  польского  посольства  1678  г. 
Таннер  насчитал  их  до  500,  все  они  хранили  глубокое 
молчание  впродолженпс  аудиенции,  пристально  следя  за 
всеми  движениями  государя  ").  Государь  сидел  на  возвышен- 
ном месте,  на  престоле,  по  правую  сторону  которого  на 
стене  висел  образ  Спасителя,  а  над  головой  государя- 
образ  Бож1вй  Матери.  Престол  помещался  не  посреднне- 


**)  ^о  быдв  так'называвшияся  сгорлатные>  п  "  '  «Описа 

вив  одежды  ■  мхфуженш  россвВскях  войск>,  т.  I,  р1!  13  в  14. 

")  Мих)  8|1епио  аЬ  оге  пи(и^ие  Рг1пс1р18  реп(1еп1,  по  вырахенвю 
ПоссевинА. 
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пматы,  п  к  м    ..  м.  жду  Д!  "м  ••).    По    правую 

сторону  на  ии|>амид;и1ьноп  »   чеканного   се- 

ребра   находилась    д^^'.-аша    п>    массивного   зоюта.   По 
обет  сторонам  около  престола  стояла   четыре   телохра- 
нвтедя  (рынды  «для  бережев1я>)  в  белых  одеждах  (тур- 
'*кнх   кафтанах)  с  серебряными   бердышами    ва   плечах. 
11а  государе  была  также  дливиал  до  пят  одежда;  он  сидел  с 
открытой  головой;  по  правую  стороиу  около  него  на  скамье 
лежала   остроконечная   шапка  (колпак),  похожая  на  го- 
лову сахара;   в   руке   держал    он    посох  с  изображсн1ем 
креста   на   верху,   унизанный   довольно   большими    хру- 
стальными шарикамв.  0лсар|й  видел  в  руках  у  государя 
золотой  посох,  который  был  так  тяжел,  что  государь  для 
облегчения  держал  его  попеременно  то  в  той,  то  в  дру- 
гой руке.  Здесь  же  на  скамье  стояла   вызолоченная   ло- 
хань с  рукомойником,  покрытым  полотенцем.  Эта  лохань 
должна  была  неприятно  поражать  послов,   ибо   известно 
было,  что  в  пей  государь  моет  руки  после    приема   ино- 
странных послов;   если   верить   словам   Герберштейна  и 
Мейерберга,  это  омовение  совершалось  только  после  приема 
католических    послов.    Поссевин    выходит   вз   себя    при 
>дном  воспомниании  об  втой  лохани.  Впрочем,  во  второй 
половине   Х\'П   века  только  один  Мейерберг  упоминает 
'>б   этой   лоханл;    Рейтенфельс,    напротив,    говорит,    что 
обычай    выставлять   лохань   при  приеме  и  даже  мыть  в 
1«ей  руки  по  окончании  его  давно  уже  оставлен  царями. 
Как  только  посол  входил  в  приемную  палату,  думпый 
дьяк   или   одни   из   пе|1Востепенных   бояр  докладывал  о 
нем  государю.   Отав  против   престола,  посол   передави 
письмо  и  грамоту  от  своего  государя,  при  имени  которого 
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мосЕОвсквй  государь  вставал  и  сходил  с  верхней  ступени 
престола.  Когда  оканчивалась  первые  ириветстоия,  го- 
сударь справлялся  о  здоровье  своего  брата*государя  и, 
пока  посол  отвечал,  садился  на  прежнее  место;  потом, 
по  приглашению  дьяка,  посол  подходил  к  престолу  и 
целовал  руку  государя,  который  при  этом  спрашнвал 
его,  благополучно  ли  он  ехал.  Затем  поклонившись  сперва 
государю,  потом  на  обе  стороны  князьям  и  боярам,  во 
вое  8Т0  время  стоявшим  нз  почтения  к  послу,  последний, 
по  приглашению  того  же  дьяка,  садился  на  скамью, 
которую  ставили  против  государя,  между  тем  вак  свита 
подходила  к  государевой  руке.  Послы  из  Польши,  Литвы, 
Ливонии,  Швеции  и  проч.  являлись  во  дворец  с  подар- 
ками или  «поминками»,  которые  думный  дьяк  или  один 
нз  приставов  подносил  государю.  Каждый  из  членов  пО' 
сельской  свиты  приноспл  особенный  подарок  и  о  каждом 
докладывалось  особо,  причем  громко  и  внятно  произно- 
силось его  имя  и  назывался  подарок.  В  стороне  сидел 
дьяк  и  записывал  каждый  подарок  с  именем  того,  кто 
его  подносил.  Герберштейн  явился  без  поминка  и,  когда 
ему  напомнили  об  этом,  отвечал  :<у  насъ  этого  не  водится >. 
Но  в  ХУП  веке  п  цесарские  послы  обыкновенно  приез- 
жали с  подарками.  Посидев  немного,  иосол  получал  от 
государя  приглашение  отведат  с  ним  хлеба-соли.  После 
того  посла  отводили  в  другую  палату,  где  он  излагал  и 
обсуждал  с  думными  людьми  дела,  касавшиеся  его  по- 
сольства. Если  посол  приезжал  для  важных  и  сложных 
переговоров,  эти  рассуждения  тянулись  несколько  дней, 
даже  месяцев,  сопровождаясь  многими  формальностями, 
крайне  утомлявшими  иностранцев.  Всякий  раз,  когда  посол 
делал  новое  предложение,  рассуждавшие  с  ним  думные 
люди  шли  к  государю  за  ответом,   который,  иногда  уже 
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на  другой  донъ,  в  точноств  передавали  послу.  Когда  для 
ответа  требовалось  много  предварительных  справоЕ,  его 
отиадываля  на  несжолько  дней.  Поссевнн  дивился  той 
тщательности,  с  которой  московские  думные  люди  выка- 
пывали из  архивных  дипломатических  актов  за  долгое 
время  все,  что  могло  обратить  переговоры  в  их  пользу. 
Потому  ответы  выходил  л  иногда  очень  длинные.  Медлен- 
ность переговоров  увеличивалась  еще  от  порядка,  в  каком 
передавались  ответы.  В  них,  где  было  нужно,  повторялись 
сполна  титулы  обоих  государей,  между  которыми  велись 
переговоры,  и  дословно  передавались  предложения  посла. 
Иаложенный  тагам  образом  на  нескольких  длинных  листах 
ответ  разделялся  по  листам  между  думными  людьми  и 
каждый  из  них  поочередно  прочитывал  свой  лист  послу. 
Чтешю  это  продолжалось  иногда  часа  по  4,  хотя,  по 
замечанию  Поссеввва,  весь  ответ  можно  было  бы  передать 
менее,  чем  в  час.  Копия  с  прочитанного  акта  отдавалась 
послу. 

Мейерберг  описывает  порядок  переговоров,   которые 
л  вел   в   Москве  с  боярами.   Посла  с  его  товарищем 
введи  в  довольно  обширную   (ответную)   заду,  в  которой 
лле  угла  стоял  длинный  и  узкий  стол.  Послов  прпгла- 
салн  сесть  за  стол  на  приделанной  к  стене  лавке;  в  углу, 
па  почвтаом  месте,  поместился  первый   из  бояр,   назва- 
нных  для   переговоров,    кн.   Алексей    Никитич    Тру- 
бецкой. На  одной  с  ним  лавке,  но  дальше  от  стола,  по- 
местились двое  других  бояр;  думный  дьяк  сел  особо,  на 
скамье  недалеко  от   стола.    Когда   все   у'""-'     ""'^««.>?^ 
боярин  встал,  за  ним  поднялись  и  прочно  ь.     , 
Прнав&в  Св.  Троицу  в  сква&в  полный   титул   царя,  он 
ьяввл  веслам,  что  государь  выслушал  их  предлов.онне 
велел  перевести  письмо  цесаря.  Второй  боярин,  сделав 
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тавое  же  предисловие,  толю  сократив  титул,  свазал, 
что  государь  прочитал  это  письмо  со  вниманием  и  уви- 
дел из  него,  что  послы  имели  сделать  ему  некоторые 
предложения,  касающиеся  общего  блага  обоих  государств. 
Т[)етий  боярин  тем  же  порядком  продолжал,  что  в  письме 
написано,  чтобы  верили  п{)едложениям,  которые  должны 
были  сообщить  послы,  что  они,  бояре,  готовы  исполнить. 
Наконец,  думный  дьяк,  еще  раз  повторив  то  же  всту- 
пление, объявил,  что  им,  д}'мным  людям,  приказано  от 
государя  выслушать  предложение  послов.  Тогда  послы, 
встав  вместе  с  прочими  присутстиующимп,  прочитали 
полные  титулы  сперва  цесаря,  потом  царя;  затем  все 
опять  сели,  и  товарищ  посла  прочитал  по  грамоте  другое 
предложение  своего  государя,  которое  переводчик,  по 
мере  чтения,  фразу  за  фразой,  передавал  по-русски. 
Выслушав  предложение,  бояре  потребовали  копии  с  него. 
Поговорив  потом  о  разных  делах,  бояре  с  дьяком  вышли 
из  палаты,  чтобы  сообщ1ггь  государю  попое  предложение 
послов;  последние  между  тем  одни  остаи^иись  в  палате. 
Четверть  часа  спустя,  возвратился  один  дьяк  и  обьявил 
послам,  что  он  докладывал  государю  об  их  предложеннц, 
но  чю  ответ  на  него  они  получат  после,  а  теперь  могут 
возвратиться  на  свое  подворье. 

Дипломатические  приемы  московских  бояр  часто  по- 
вергали в  отчаяние  иностраиных  послов,  особенно  тех, 
которые  хотели  вести  дело  прямо  п  добросовестно.  Они 
горько  жалуются  на  двуличность  и  бесцеремонность  мо- 
сковских дипломатов,  на  их  непостоянство  и  легкость,  с 
жоторой  они  давали  и  нарушали  обещание.  Чтоб  не  по- 
пасть в  их  сети,  недостаточно  было  увериться,  что  оии 
лгут;  надо  было  еще  решить,  куда  метит  эта  ложь,  что 
о     ней    подумать.    Если    пх    улпчалп    по    лжи.    они    не 


краснам  н  на  упреки  отвечали  усмешкой.  Как  бы  точно 
и  решительно  нн  был  определен  я  установлен  какой- 
нибудь  пункт  переговоров,  в  случае  нужды  они  всегда 
находили  возможность,  посредством  разнообразных  заучен- 
ных Толкований,  ослабнть  его  силу  илп  даже  представить 
его  в  другом,  неожиданном  виде.  Отличаясь  такими  ка- 
чествами, московск1с  думные  люди  могли  бы  назваться 
'  '^чми  дипломатами,  если  бы  в  »  "»  ->  степени  обладали 
им  необходимым  для  этого  у  а— знанием  поли- 

аческих  дел  Европы.  Это  анание  было  у  них  крайне- 
бедно  н  черпалось  из  скудных  и  мутных  источников. 
Прусская  или  голландская  газета,  занессинан  и  Москву 
тгноземпым  купцом,  которой  они  верят,  по  выражению 
;)Га,  как  дельфийскому  оракулу,  пленный  солдат, 
готовый  всего  наговорить  при  допросе,  лишь  бы  выпутаться 
на  беды,~вот  почти  весь  круг  обыкновенних  источников, 
из  которых  заимствовались  сведения  о  том,  что  делалось 
н  Европе.  Все  это,  по  словам  того  же  иностранца,  до 
юго  затрудняло  деятельность  западных  послов  в  Москве, 
1Т0  им  часто  приходилось  раскаиваться  в  том,  что  они 
ваяли  на  себя  такую  обязанность  ">• 

Пока  посол  рассуждал  с  боярами,  готовили  обед.  При 
ходе  посла  в  столовую  все  приглашениые,  уже  сидевшие 
;о  местам,   прежним    порядком   встава.1и,    иа  тго   посол 
гвечал   поклонами   и   садился   на  укаааивое   госуг 
•  сто.    Среди   столовой   стоял  большой   поставец, 
1»атвый.   сверху  суживавшийся  пирамидально, 
ленный  множеством  золотой  и  серебряной  посуды,  в  ко- 
брой  особенное   внимание   англичан   обратили   на  себя 

■^  МауегЬвГ!;,  I.  115—122.  То  же  самое  говорят  в  Жото- 
:вх11  о  характере  ■  армнах  моековсгах  думяых  людей,  котг- 
дм  поручалась  лпломатнчесвае  дела.  Гл.  IV,  .4. 

Сем.  — >м»,  •  ммв.  гит*.  5 
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В  1553  Г.  четыре  огрэыные  вазы  до  б  футов  вышиной. 
Вокруг,  по  сторонам  столовой,  расставлены  были  столы 
на  известном  расстоянии  один  от  другого.  Англичане 
в  1553  г.  видели  их  по  4  на  каждой  стороне  в  золотой 
палате;  эти  столы  стояли  на  помосте,  возвышавше^< л 
над  полом  на  3  ступени.  Государь  перед  обедом  сннма.! 
пышную  одежду,  в  аоторой  принимал  послов,  и  являлсн 
за  стол  в  другой,  обыкновенно  белой,  одежде,  что,  по 
объяснению  Рейтенфельса,  означало  дружественное  рас- 
положение. От  стола  государева  до  других  оставляла 
столько  пространства,  сколько  можно  захватить  распро- 
стертыми руками.  Ниже  государя  сидели  его  братья  п.1и 
сгартие  сыновья,  если  были.  На  более  значительном 
расстоянии  от  последних  помещались  важнейшие  князья 
и  бояре,  по  степени  важности  п  значения  у  ххюударя. 
За  дальнейшими  столами  по  обеим  сторонам  палаты  са- 
дились остальные  гости,  приглашенные  по  особой  милости 
государя;  прямо  против  стола  государева  садились  особо 
послы,  а  недалеко  от  них  посольская  свита.  Столы  по- 
пались чистыми,  но  маленькими  скатертями,  и  усга- 
1.-лаись  сосудами  с  уксусом,  перцем,  солью  в  таком  по- 
рядке, что  на  каждых  4-х  гостей  приходилось  по  одной 
уксуснице,  одной  перечнице  и  одной  солонке.  Все  эти 
сосуды  были  из  чистого  золота  или  серебра.  Обыкновенно 
подавали  столько  разной  посуды,  что  едва  устанавливали 
ее  на  столах,  а  между  тем  недоставало  многих  необхо- 
димых принадлежностей  европейского  стола,  что  ставило 
иностранцев,  обедавших  у  государя,  в  большое  затрудне- 
ние **).  Салфеток  не  употребляли  вовсе,  ножей,  вилок  и 

**)  и.  Рг1п1г  а  ВисЬаи,  р.  194:   огЫЬия  е1  яиагит  гегит   лрис1 
П08  шш  «I  сагштив. 
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таредож  подавадв  очень  надо.  Бухау  на  парадном  царском 
обеде  не  вашед  в  своем  приборе  ни  ножа,  нв  тарелн; 
у  сидевшего  подде  боярина  ему  удалось  добить  один 
нож  ддя  себя  и  своего  товарища,  которым  они  и  подъ- 
эоваднсь  вместе  ворододжеяне  всего  обеда.  На  обеде  у 
первого  самозванца  Паерде  вндед  перед  столовой  задой 
кучи  серебряиых  сосудов,  из  которых  некоторые  быди 
ведичвной  с  котды  и  ведра;  но  на  стодах  он  не  заметил 
ни  тарелок,  ян  ложек,  кушанья  большею  частью  состояли 
из  пастето»,  дурно  приготовленных  '*).  Даже  при  Алексее 
Михайловиче,  когда  обедал  у  него  Кардндь,  каждом} 
гостю  подали  только  по  одной  тарелке  навесь  обед.  По 
•  уда  подавалась  не  всегда  в  опрятном  виде:  поданная 
Кар1нлю  серебряная  посуда  была  так  нечиста,  что  по 
ходила  скорее  на  свинцовую.  Пока  расставляли  посуду, 
в  столовую  входило  несколько  стольников  в  блестящи' 
одеждах  и,  никому  не  К1авяясь,  пе  снимая  даже  высо- 
ких шапок,  становились  вокруг  поставца.  Государь,  по- 
дозвав к  себе  одного  из  служителей,  давал  ему  продол- 
говатый ломоть  хлеба  и  приказывал  отнести  его  послу: 
подошедши  к  последнему,  служжгедь  громко  объявлял 
<*му,  что  великий  государь  жалует  его,  посылает  хлеба 
с  своего  стола.  Пока  он  произносил  это,  посол  и  прочие 
гости  стояли.  Приняв  хлеб  и  положив  его  на  стол,  посол 
молча  кланялся  сперва  государю,  потом  всем  присут- 
ствующим на  обе  стороны.  Такие  же  посылки  делались 
и  некоторым  другим  из  приглавюишх  в  аиав  особой 
милости  государя,  что  каждый  раз  сопровождалось  вст:.- 
вааьем  всех  гостей  и  поклонами  получавшего  хлеб.  Когда 
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государь  хотел  оказать  кому- и  и  будь  самую  большую  ми- 
лость н  любовь  свою,  тому  посылал  соли  с  своего  стола. 
После  раздача  хлеба  стольники  выходили  и  приносили 
водку,  которую  обыкновенно  пили  перед  обедом,  потом 
жареных  лебедей,  составлявших  исрвое  блюдо  на  1Х)су- 
даревых  обедах,  когда  не  было  поста.  Государю  подно- 
сили трех  лебедей  и  он  пробовал  ножом,  который  лучше. 
Выбранный  тотчас  выносился,  разрезывался  на  части  и 
на  5  тарелках  прнно<-ился  опять  государю.  Отрезав  по 
частичке  от  разжах  кусков,  государь  давал  прежде  отве- 
дать их  стольноку,  потом  отведывал  сам  и  посылал  на 
тарелках  послу  и  кому-нибудь  из  остальных  гостей  в  знак 
особой  милости,  причем  повторя.1ась  прежняя  церемония 
вставаний  и  поклонов,  доводивш{1Я  неиривычного  ино- 
странца до  утомления.  Остальные  лебеди  разрезы  вал  нсь 
и  подава.1ись  гостям  на  тарелках,  по  4  куска  на  каждой. 
."1ебодей  ели  с  уксусом,  солью  и  перцем.  ^1;!я  той  же  цели 
во  все  время  обеда  стояли  на  столе  сметана,  соленые 
огурцы  и  сливы.  В  таком  же  порядке  подава.1неь  и  про- 
чие блюда,  с  той  впрочем  разницей,  что  уже  не  уноси- 
лись из  столовой,  подобно  жареному.  Об  ост^иьных  блю- 
дах иностранцы  ие  сообщают  подробностей;  в  подаче  их 
они  не  находили  никакого  порядка  и  потому  не  моглп 
припомнить,  при  множестве  разных  блюд,  что  за  чем 
<  ледовало.  6  пост  первым  кушаньем,  которым  открывался 
обсл,  была  икра  с  зеленью.  За  ней  на  обеде,  данном 
Карлилю,  подали  очень  понравившуюся  ему  уху,  потом 
рыбу  в  равных  видах,  вареную,  жареную,  в  пирогах; 
всех  блюд  подано  было  до  500.  Из  напитков  на  столах 
<ггояла  обыкновенно  мальвазия  и  другие  вина,  также 
разных  родов  меды.  Впродолженне  обеда  у  поставца 
стояли  4  првс1ужника   с  перекинут1ими   через  плечо  по- 
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к.т,  пилмп  и  кубкамв  в  руках.  Обыкновенно  государь 
над  подавать  ссбо  кубок  один  ндн  дед  раза  вп{ю- 
долженпе  обеда.  Когда  он  пнл,  подзывал  к  себе  посла  и 
ыоково  приглашал  его,  как  и  прочих  гостей,  хорошенько 
'  ст .  и  пить.  Многие  иностранцы,  зная  обычай  русского 
и>ст.п1»иныства,  садцлн<ь  ва  стол  с  тревожной  мыслью, 
что  их  ааставят  пить  много,  и  Карлиль  был  очень  рад, 
что  его  опасения  па  этот  раз  не  оправда.1нсь,  хотя  впро- 
должсяие  обеда  ему  часто  напомнн.'ип  не  забывать  госу- 
дарева здоровья.  За  столом  говорили  мало;  изредка  обра- 
щался государь  к  послу  с  каким-нибудь  вопросом.  Так 
в.  кн.  Василий  ивановнч  между  прочим  спросш  однажды 
Герберштейва,  брил  ли  ои  бороду  и,  получив  утверди- 
тельный ответ,  прибавил:  «и  это  по-нашему»,  а  сам  пер- 
вый из  московских  государей,  замечает  при  этом  Гербер- 
штейн,  обрил  себе  бороду  в  угоду  второй  своей  жене. 
1^еседа  ожжилялась  перед  дсссертом,  когда  посол  должен 
тл  подойти  к  столу  государя  и  взять  из  рук  послг-  • 
«аадраввый  кубок.  Карлиль  при  этом  принужден  бы 
нить  предложенный  царем  кубок  в  память  «мученика» 
короля  Ка11.1а  Ц  и  царь  долго  говорил  с  послом  об  Англии, 
польской  войне,  о  его  посолстве.  Между  тем  столь- 
II ки,  в  начале  обеда  бывшие  в  далматиках,  иа  подобно 
.:тов,  по  ныражеиию  Герберштейва,  и  подпоясанные, 
среди  обеда  переодевались  в  терлики,  усыпанные  драго- 
ценны ми  камнями.  Этих  стольников  иа  посольских  обедах 
насчитывали  иногда  до  15^.  и  1Ш1м>должевпе  Обеда  они 
гр|  раза  перемовили  платье.  п(к-д  продолжался  три  иди 
четыре  часа,  иногда  до  самой  ночи,  так  что  оканчива.1ся 
уже  при  огне;  обед,  данный  Карлвлю,  тявулся  от  2-х  до 
11 -ТВ  часов  пополудвв.  По  окоичаннв  стола  государь 
отпускал  вест  гостей  домой:    в  \ЪТ^^  г.  Англвчаве  очевь 
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удшиялисц   когда  при  :)том  царь  назва!  по  имени  каж- 
дого из  многочвсдепных  гостей,  и  недоумевали,    как  мог 

ОП   помнить   столько  ИМС! 

Но  угощение  посла  ис  «н  и- 

омным  обедом  во  дворце.    Т^     .-  л   д;:,  и. г  ^-^г    :^И1:  ли 
посла  во  дворец,  вели   его  обратно   на   квартиру  и  при- 
носили   с    собой   серебряные    чарки    и  другие  сосуды  с 
напитками,  >  цественио  с  разными  медами.    Таким 

сбразом  в  пос  ...... .ом  доме  пристава   устраивали  настон- 

1Ц}'ю  попойку;  это  называлось  «поить  посла»,  причем 
главнейшей  заботой  приставов  было,  во  что  бы  пп  стаю, 
напоить  посла  как  можно  пьянее.  Герберштейв  днвптсл 
вх  умению  потчнвать  в  :>том  случае.  Отказываться  от 
приглашений  не  позволялось  ни  под  каким  предлогом, 
потому  что  ПН1И  сперва  за  здоровье  великих  государей, 
а  потом  их  братьев,  сыновей  и  других  родственников,  а 
когда  и  их  мало,  начинадн  пить  за  здоровье  важных 
лиц  обоих  государств.  Осушив  несколько  чарок,  говорит 
Герберштейн,  не  иначе  можно  было  избавиться  от  даль- 
нейшей попойки,  как  притворившись  очень  пьяным  или 
спящим.  Из  рассказов  о  польских  и  татарских  посоль- 
ствах мы  знаем,  что  пристава  часто  вполне  достига.1и 
своей  цели— напоить  посла,  причем  дело  не  обходилось 
часто  без  печальных  историй.  Но  при  этом  достигал ис1 
иногда  и  другие  важные  цели:  подпивший  посол  не  раз 
проговаривался  о  том,  что  ему  приказано  было  дерасать 
только  на  уме. 

Олеарий  замечает,  что  с  некоторого  времени  при 
Московском  дворе  стал  выводиться  обычай  приглашать 
послов  после  первой  аудиенции  к  государеву  столу;  по- 
слам объявляли  обыкновенно,  что  им  пошлют  пищу  с<> 
стола  государева  на  посольское  иодво1»ье.  Действительно, 
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опис&ивя    приемных   обедов    щ)    дно])цс    у    анострандев 

\У11  в.  встречакутся  редко:  зато    находим  не  лишенные 

интереса  подробности  об    угощенви    посдов   на  их  ква|>- 

''о  возвращеви  посдеднпх  с  первой  аудяенцин,  на 

...-1^....а  двор  прнвоаидн  несколько  телег  с  напитками  н 

кушаньями,    изготовленными    на    государевой    кухне,    с 

подвижными  иднтами  для  их  раяогревання  н  т.  д.  При- 

-:         1\г1  скатертью    только    конец   стола,  где  дол- 

.»  посол,    и   только  для    него  клал  нож,  вилку 

свнта  должна  была  обойтись  без  этого.  Кушанья, 

состоявшие  преимущественно   из   разного  рода  печений. 

атейдиво    приготовленных,    так   щедро    приправлялись 

маслом,  луком  и  че<'но1:ом,  что  иностранцы  с  трудом  могли 

есть  их    *^);    да    об   этом    н    не   ваботидись;  московское 

хлебосольство  выражалось  вовсе  не  в  «^ствахъ».  Пристав 

риноснл  с  собой  длинный  список  «здоров1й>,  и  впродол- 

:енве  стола  предлагал    их   одно    за   другим,  начиная  с 

'юит  г'"'^1мр€Й,  титулы  которых    сказывалпсь  при  этом 

маге,    не    выходившей    из  рук  пристава  до 

'  онца  обеда.  В  подаче  напитков  сохранялся  строгай  по- 

ядок.  Для  низших    служителей    посольства  выставлялся 

;)ели  двора  большой  сосуд  с  водкой,  из  которого  всякий 

•:^1'11ал,  скчлько  хотел. 

В  остальные  днв  государь    часто   посылал   послу  ку- 

1анья  с  своего   стола.    По    окончании  переговоров,  дл)1 

которых  орнезжал  посод,  государь  иногда  приглашал  е1и 

с  собой  на  охоту    иди    какую-нибудь   другую    потеху,  а 

еред  отъездом  на  прощальный  обед.  В  конце  его    госу- 

Ь71«ск.  41:  ч11|Ьи*  *еир«1ю|Ьа«.  «Ша  с1  гмрЫ  еомКив    ро11и« 
'    .111Г1       кшН,  ^и■ю  «ЮамсЬи»   Ы*  еотЛ^яшШ^$  воо  мме(1». 

.-,.  м,   .г    -     ..п. 


дарь,  встав  с  своего  места,  приказывал  подать  с«бв  ку- 
бок^ говоря,  что  оа^.пьет  в  знак  любви  и  за  здоровье 
своего  брата-государя,  прсюя  иосда  передать    г  му 

все,  что  он  здесь  видел  н  слышал.  Потом  госуд.., ^д;^- 

вал  кубок  послу,  приглашая  выпить  его  также  за  здоровье 
своего  государя.  Этот  кубок,  в  знак  особенной  милости, 
иногда  дарился  послу.  Приняв  его,  посол  отступал  не- 
сколько назад  и,  выпив,  к.1анялся  государю.  Кубок  этот 
был  довольно  велик,  и  Контарннп,  небольшой  охотник 
пять,  едва  мог  выпить  четвертую  долю  того,  что  в  нем, 
было.  С  таким  же  приглашением  обращался  государь  ко 
всем  присутствовавшим  на  об^де.  После  того  он  подзы- 
вал посла  к  руке  и  отпускал  его.  Обыкновенно  посол  со 
всей  свитой,  не  исключая  и  низших  служителей,  получал 
от  государя  подарки,  состоявшие  из  шуб  п  разных  мехов. 
Герберштейн  во  второй  приезд  получил,  сверх  собольей 
шубы,  два  сорока  соболей,  300  горностаев  и  1500  белок. 
Послов  из  западной  Европы  дарили  почти  исключительно 
мехами,  преимущественно  собольими;  но  послов  татар- 
ских и  вообще  восточных  государь  жаловал,  кроме  того, 
разным  платьем,  шапками,  сапогами,  даже  материями  на 
платьо.  Татарские  послы  были  особенно  падки  па  ити 
подарки,  которые  часто  были  единственной  целью  их 
приезда  в  Москву.  Олсарий  видел  в  1634  г.  кавалькаду 
трех  татарских  послов  с  многочисленной  свитой,  направляв- 
шихся во  дворец:  на  них  было  платье  из  грубого  крас- 
ного сукна,  а  чрез  несколько  часов  татары  с  гордостью 
возвращались  из  дворца,  одетые  в  камку:  одни  в  алую,, 
другие  в  желтую.  Того  же  добивались  и  разные  владельцы, 
посылавшие  этих  послов  к  московскому  государю.  Не 
проходит  почти  года,  замечает  Олеарий,  без  того,  чтоб 
татарские  владельцы  не  посылали  в  Москву  посольств,  не 
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иько  по  делам,  скп:!  I ля  того,  чтобы  выманить  у 
чря  несколько  мехов  н  шелковых  одехд  **).  При  отъезде 

ооео!   должен    буд  в   свою   очередь  дарить  приставов; 

Тасоевии  от   давать    нм    25    или    30  золотых  н 

соько  ж. /жителям,  если  нельзя  будет  дать  больше. 

1рсжннм    порядком    пристава    провожали  посольство  до 

Московской  границы  и  там  при  расставании  также  Полу- 
нин аодаркн  *'). 

III. 

Государь  н  его  двор. 

и  такой    обстановке    являлась    в    Москве  верховная 
ласть  перед  иностранными  послами.  Далеко  от  столицы, 
первых   шагов,    на    почве   Московского    государства, 
^>-'  ый     иностранец     начинал     уже     чувство- 

га  себя,    на    людях,    которых    он     встречал, 

»  ^    действовавшее    обаянпе    этой    власти,   и 

к  :  .   •'•саь  церемопо  польэовалсь  тапргк^е  послы  случмм 

<  в  Москве,  В1ДВ0  шш  того,  что  р&сскааыпет  Котоши- 

.  :    V.  стр.  17:  «И  пшовзъпхг  пословъ,  выпввъ  рошлею  ■ 

'.  •  д>,  суды  (сосуды)  беруть  кь  се6%  и  кмхт  м  пмуху;  а  говорлив 

|;огд»-ле  1№рь  оожалов&п  вхг  иятмхъ  ш  пвтмхъ,  п  тймг» 

'V       кто»  битв  у  В1хг  же,  ■  у  пть  т1гь  судовъ  царь  отвгаатв 

д  ввлвтц  потому  что  спороватьсв  сь  бусурмааомъ  въ  стытг:  в  для 

>  квхг  бвасшдвыгь  восмвъ  д1лавы  вврочво  вг  авглИгкой  землЪ  со- 

ти  1|4двые,  восвребрпые  в  ломломш». 

11егЬог|1е1в.  81>~97.   КП— 114.— Ь'КеЫ.  86.-Р.  а  Вис1ыи, 

''  >   •>вт1по,    82,   19,   82,    М,    153.— «Яешт    Мо^соу^исагиш 

г;-,  р.  14В.— Коптарвва.  106— Ив.— Паерло  в  «Скааа- 

о  Дшмвтрвв   Оимваввце»,  ч.   2-в,  стр.  58,— 

\1 I      ..   .  ..  I    I  <  1  I    •  >>  I     ^  ^  ..  ,.   ^.  Г,Ц     ^     I      .   ..  , 
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.Д02жен  был  чувствовать  это  теы  сильнее,  что  в  сосед- 
них западных  государствах  он  встреча!  совершенно 
противоположные  явления.  Умный  австрийскнй  дипло- 
мат, хорошо  анавогай  состояние  соседиих  с  Австрией 
стран,  проезжая  чрез  Венгрию,  поет  ей  полную  грустного 
чувства  похоронную  песнь,  видя,  каж  разоряют  ее  пыш- 
ные п  лснпвыо  вельможи.  Таких  могущественных  и 
пышных  вельмож  должен  был  он  пре^^  ■  "  ■-'"«тить 
и   в   Польше.   В  Литве  он  дивится  с,  (гги 

вельмож  и  сосредоточению  в  их  руках  земельной  соб- 
ственности. Ск)всем  иного  рода  явления,  встречал  он  в 
Московском  государстве.  Посте  всех  церемоний  на  пути, 
в  которых  московские  пристава  с  такой  неумолимой  стро- 
гостью оберегали  честь  своего  государя,  в  полумиле  от 
Москвы  Герберштейн  встретил  знакомого  старика,  ко- 
торый был  товарищем  московского  посла,  ездившего  в 
Испанию;  он  прибежал  озабоченный,  обливаясь  потом,  с 
известием,  что  на  встречу  послам  едр  бояре.  Когда 
Герберштейн  спросил  его,  зачем  бежал  он  с  таким  спехом, 
тот  отвечал:  *у  иасъ  служать  государю  не  по  вашему, 
Сигизмуидъ!» — Поэтому  иностранец,  приезжавший  в  Москву, 
п  без  особенной  наблюдательности,  только  присматриваясь 
я  прислушиваясь  к  тому,  что  происходило  и  говорилось 
вокруг  него,  мог  понять  значение  и  размеры  власти 
московского  государя.  По  описанию  иностранцев,  зтот 
государь  стоит  неизмеримо  высоко  над  всеми  подданными 
и  властью  своею  над  ними  превосходит  всех  монархов  в 
свете.  Эта  власть  одинаково  простирается  как  па  духов- 
ных, так  и  на  светских  людей;  ни  от  кого  не  завися, 
никому  не  отдавая  отчета  в  действиях,  свободно  распо- 
лагает государь  имуществом  и  жизнью  своих  поддарых. 
Боярин  и  последний  крестьянин  равны  перед  ним,  едина- 


ково  безответны  пред  его  волей.  Такому  вначенвю  вер- 
ховной ыасти  соответствует  высокое  понятие  о  ней  са- 
мих подданных.  Иностранцы  дивятся  бдагг»говейной  по- 
корности, с  которой  иоддаииыо  относятся  к  московскому 
государю.  Сдутпа  п'^ссказы  московских  посдов,  венский 
архнепископ  г  л  в  умндение  от  такого  поеду шания 

подданных  государю  «яко  Бог}'»  **).  Никто  из  подданных, 
жак  бы  он  ИИ  был  высоко  поставден,  ие  смеет  противо- 
речмть  воде  государя  иди  не  соглашаться  с  его  мнением: 
пптлаппые  открыто  говорят,  что  воля  государя — Божвя 
государь — всполпитедъ  воли  Божией.  Когда  их 
;;)ашнвают  о  каком-нибудь  сомнительном  деде,  они  отве- 
ча  •ажениямп.   аатвержеиными   с   детства,   в  {юде 

сдс^, 1х:   это   знает   Бог   да    великий    государь;  один 

гоеударь  вяает   все;   одним   словом   своим  разрешает  он 
все  уалы  н  затруднения:  что  мы  имеем,  чем  пользуемся, 
гм   в  предприятиях,  здоровье,— все  ато  и  м  мы 

милости    государя, — так  что,  добавляют  на^/.^лагели. 
IX  никто  ие  «читает  себя  полным  хозяином  своего  иму- 
щества,  но   все   смотрят  на  себя  и  на  вое  свое,  как  на 
лную   собственность  государя.  Если  среди  беседы  упо* 
имя  государя  и  кто-нибудь  из  присутствующих  не 
...  г  при  этом  шапки,  ему  тотчас  напоминают  его обя- 
иность;   нищие,   силя   у  церковных  дверей,  просят  ми- 
тыню  ради  Бога  и  государя.  Рассказывать,  что  дедается 
шворвтся  во  дворце  государевом,  считается  величайшим 

КаЬп    •    <Ввги01    Мо«со\  1(|с.1пип   аиг1оп«  УаП1».  р.  131  Л1 

п  1рв1»  мипшв  ооошмшЬН  ро1п1,  и1  пвЦш 

.    !         ■!«  ас  ргааусйам,  ^а^п  аеоеп^им  •  (1иеврвг 

тою  е1ат  ргмооовю,  •{•Шп  •|1уо1г1,  опшик»  пиимЬи» 

'"•!.  оЫмвр«т,  в11аю  т  1»  са1м{|,  цом  \<*1 

ипопе  вх1вт  гк1во1аг. 
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цреступленвем.  Ь  день  нмяиин  царя  никто  не  смеет  ра- 
ботать, хотя  в  церковные  праздники  простой  иарод  вообще 
пе  прекращает  будничных  занятий.  В  челобитных  царю 
все  пишутся  уменьшительными  именами;  бояре  и  вес 
служилые  люди  прибавляют  к  этому  «холриъ  твой>, 
гости  —  «мужикъ  твой»,  прочие  купцы  —  «сирота  твой», 
боярыни— «рабица  или  раба  твоя»,  поселяне— «крсстья- 
нвнъ  твой»,  слуги  бояр — «человЪкъ  твой». 

Ясно  II  скоро,  даже  не  изучая  обычаев  Постельного 
крыльца,  поняли  иностранцы  н  значенпе  московских  вель- 
мож, их  характер  и  отношение  к  государю.  Как  ни  ста- 
рались иные  московские  послы  выставить  пред  нностран- 
пыми  дворами  мог  "'^  '-■  о  и  богатство  этих  вельмож, 
преобладание  арнс  к  в  Московск^м  государстве"), 

во  довольно  было  иностранному  послу  бросить  беглый 
взгляд  вокруг  себя  при  проходе  по  передним  палатам 
дворца  и  в  самой  приемной  палате,  довольно  было  узнать, 
откуда  достали  многие  из  толпившихся  здесь  магнатов 
свои  дорогие  блестящие  кафтаны,  чтобы  понять,  что  это 
за  вельможи  и  в  каких  отношениях  стоят  они  к  своему 
государю.  Поссевин  дивится  отсутствию  всякого  аристо- 
кратического гонора  в  этих  вельможах,  рассказывая,  как 
большие  послы  московские,  приехав  на  Киверову  гору 
для  заключения  мира  с  Похьшей,  привезли  с  собой  то- 
вары и  бесцеремонно  открыли  лавки  для  торговли  с  поль- 
скими купцами.  Во  второй  половине  ХЛ'1  века  всем  осо- 

*")  На  освоваввп  вх  рассказов,  довсрчввий  ооисквй  архвеиаскои 
Фабри  пвсал  в  1525  г.,  что  преобладавве  арвстократпв  составзяет 
отчнтельвую  черту  Московского  государства  п  что  там  есть 
также  богатые  ■  могуществеввые  вехыюжв,  которые  выставляют 
государю  во  время  воввы  по  39.000  всадввков.  «Пггит  Мо?(соУ1исап1т 
аисЮгм  тап1>,  р.  132  в  141. 


бевво  ясно  сжааывалось  бессидве  этпх  вельмож  пред  вер- 
ховвою  властью.  Государь  ^ог  каждого  вз  них,  кого 
вахочет,  лишить  саиа  и  пвущества,  которые  ои  же  н  дал 
ему,  п  ннавестн  в  положеине  последнего  простолюдина. 
Ъсе  вельможи,  советники  и  другие  люди  высшего  класса 
иазывалн  себя  холопами  государя  н  не  считали  бес- 
1ествем  для  себя,  когда  государь  приказывал  кого-нибудь 
на  вих  побить  за  какой-нибудь  проступок;  побитый,  на- 
оротив,  оставался  очень  доволен,  видя  в  этом  знак  благо- 
склонности государя,  и  благодарил  его  за  то,  что  пожа- 
^ова^ц  удостоил  исправить  и  иаказать  его,  своего  слуг}' 
н  холопа  *^).  Неудивительно,  что  люди,  прпиыкшие  к 
">угим  порядкам,  иобывав  при  московском  дворе,  уносили 
собой  тяжелое  воспоминание  о  страие,  в  которой  все 
рабствует,  кроме  ее  властелина  **). 

О  составе  двора  государева  иностранцы  XVI  века  со- 
л^щают  вемного  подробностей.  Новию  русские  послы  гово- 
рили,   что   днор  государя  составляют  важиспшис  князьл 

военные  сановники,  которые  чрез  определенное  число 
месяцев  поочерёдно  вызываются  из  областей  для  подде}»- 
жавпя  придворного  блеска,  для  составления  царской 
....,,,  м  ,.„,....,...,..,  .  .  ....V  должностей").  Подле  царя 

•1м,    1_',   11-  ■  'Т:  ^^»ц•оV^^^сап^II> 

г>.  179.  ПЗ.-!'  -99.— Гг1пха 

В).  ;>.   Котошахаа,  гд.  VIII,  ст.бп 

Л— \* 'Т    г:и    ТЛ\  —    Тлгиит     7Й 

'*)  Саг1|8|р,  814. 

-оом^им  *  и  \\  II  м.  гголь- 

я    халЫл,  -,  ,    -      ,     -, а  дел1Л1Ск  ва  дм 

и,  ка   которых   каждая  поочередао  аииа  а  Мосхае  «лдя 

■  мугг,  по  п  полугод!*,  кто  Х0Т1.И.  от* 

-ровив  С!  ошвхшв,  гл.  II,  С1.7  в  20. 
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всегда  находился  окодьаячой,  принадлежавший  е  чнсдзг 
высших  советников  государя;  этот  окольничий,  по  сло- 
вам Герберштейна,  ваннлад  должность  прг  -  ти  судьи, 
навиачевного  от  государя.  Из  других  прид  .  .  санов- 
инков  в  конце  XVI  века  уиомпнаются:  конюший  боярин, 
смотревший  за  царскими  лошадьми,— первый  сановник 
прн  дворе;  потом  дворецкий,  казначей,  контролер, 
кравчий,  главный  постельничий  и  3  фурьера.  При 
дворе  постоянно  находились  на  страже  200  жильцов- 
стряпчих,  из  детей  дворян.  Ночью  подле  царской  спальни 
находился  главный  постельннчий  с  одним  или  двумя 
приближенными;  в  соседней  комнате  сторожили  по  ночам 
еп№  в  верных  служителей,  а  в  третьей  несколько  дворян 
на  жильцов  •  стряпчих,  которые  чередовались  каждую 
ночь  по  40  человек;  у  каждых  ворот  и  дверей  во  дворце 
стояло  на  страже  по  нескольку  молодых  людей  истоп- 
ников. К  постоянной  дворцовой  страже  принадлежали 
также  2000  стремянных  стрельцов,  которые  поочередно 
стояли  день  и  ночь  с  заряженными  пищалями  и  зажжен- 
ными фитилями,  по  250  у  дворца,  на  самом  дворе  и  у 
казначейства  *••). 

Известия  XVII  в.  описывают  с  большими  подробно- 
стями лестницу  чинов,  сосредоточивавшихся  при  дворе, 
около  особы  государя.  На  верху  ее  стояли  бояре,  кото- 
рых, по  словам  Олеарня,  при  дворе  было  обыкновенно 
до  30;  они  занимали  разные  или  чпсто-придворные  или 
государственные  должности,  между  которыми  впрочем 
не  проходило  резкой  разграничительной  черты.  Трое  из 
бояр  занимали  три  высшие  должности  в  государстве, 
ппяпядлежавшие    по    существу    своему    к    дворцовому 

'••)  Фдетчер,  гл.  27-я. 
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вбдомстеу.    ')го   были:    конюший    боярин,   дворецкий    и 
оружейнвчнй.    Конюший    считался    первым   боярином    в 
государстве  '*').  Первым  после  него  был  дворецкий,  глав- 
ки! управитель   государева  двора,   или   «набольш1Й   во 
двор^э,  как  его  называли  в  простонародье.  За  ним  следо- 
вад  оружейннчий^   ведавший  придворный  арсенал,    укра- 
пшшя  дворца,   прввадлежностп   торжественных  царских 
ходов  и  вообще  все,  что  составляло  обширное  ведомство 
„,^ужеЙвой  палаты  '*').  За  боярами  следовали,  по  порядку 
чнвоввого    достоинства,    окольничие,    думиые    дворяне, 
думвые  дьяки  или  государственные  секретари,  спальники 
с  постельничим    во    главе,    комнатный   с    ключом,    или 
главный   камердинер,    стольники    и   кравчий,    стряпчие, 
дворяне  москпвские,   наконец,  жильцы  или  пажи,   дьяки 
в  подьячие.    При   дворе  жило  также  множество  низших 
дворцовых    слувштелей     и    приспешников.     Число    всех 
^ще  слуг,    постоянно  живших    при    дворце,   на  непо- 
.  лственном  содервиквви  государя  '*'),  Олеарвй  полагает 
больше  1000.   В  это  число  не  входили  стрельцы,   соста- 
влявпше  царскую  гвардию   и   находившиеся   при  дворце 
и  обероган1я».  Пот  люди,  которых  иностранные  послы 


"'     1.0Т     ::их     :       м     \;        г      '    <А   КТО  быШвТЬ  КОНЮШНМЪ,  В 

ТОТ».  П'рн^й  6' я^^аи^  чаиы^  ^:  Ч!.1..1Ю».В  Х^П  ш^  С  ц»рствовиия 
'.  Шуйского.  Э1»  доажаость  остамлкп.  яввамещеквой,  по- 
•  что,  ВАК  юворгг  Ко  -жг  сего  К01юш1й  В.  Го- 

кг,  что  Сил.  цк1>емг,  ^V  ь  достать  вврство    чрегь 

II  1в    цкрвмчж    Дммвтри.  ■  выв%  п  такой  чвгь    допускктв 

осАсакггск». 

***)  О  составе  м   вцдоиепа  см.   «ЛомашвШ  йып  русеквгь 

в*р«1»  И.  Зкбелввк,  стр.  81—88. 

'*^  «Которнв  свять  ва  цврсвомг  двор1».оо  выркжеввв  Кото^ 

вгиавк. 
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встречали  при  дворе  мосеовского  государя  в  качестве 
придворных  саиовнивов  нлп  служптелой,  употреблявшихся 
«для  царсквхъ  услугъ».  То  же  люди,  восходя  из  чина  в 
чин,  размещались  по  разным  приказам  в  Москве,  служил н 
орудиями  государственного  управления,  ибо  вообще  не 
полагалось  строгого  различия  между  делом  государевым 
>м  государственным. 
..ияро  и  прочие  люди  высших  чпнов,  не  «спавиИе  на 
царскомъ  двор^»,  тем  не  менее  имели  с  ним  самую  тесную 
связь,  были  постоянно  на  глазах  у  государя.  Они 
постоянно  жили  в  Москве,  редко  отлучались  в  своп 
деревни  и  то  не  иначе,  как  спроспвшнсь  у  государя. 
Кроме  торжественных  случаев  при  дворе,  когла  они  и 
парадном  наряде  окружали  государя,  в  обыкновенное 
время  они  обязаны  были  каждый  депь  и  не  один  раз 
-являться  во  дворец  ударить  челом  государю.  При  дворо 
проводили  они  большую  частт^  дня.  По  словам  Марже- 
рета,  они  вставали  летом  обыкновенно  при  восходе 
солнца  и  отправлялись  во  дворец,  где  присутствовали  в 
думе  от  первого  до  шестого  часа  дня  (по  старинным 
московским  часам),  потом  шли  с  государем  в  церковь, 
где  слушали  литургию  от  7  до  8  часор,  по  выходе  госу- 
даря из  церкви  возвращались  домой  обедать,  после  обеда 
отдыхали  часа  2  или  3,  а  в  14  часов  (пред  вечерней), 
по  звону  колокола  снова  отправлялись  во  дворец,  где 
проводили  около  2  или  3  часов  вечера,  потом  удалялись, 
ужинали  и  ложились  спать.  Во  дворец  они  ездили  летом 
на  лошадях  верхом,  зимой  в  санях;  в  каретах  ездили 
только  старики,  которые  не  могли  сидеть  верхом.  Когда 
боярин  охал  верхом,  у  арчака  его  седла  висел  маленький 
яабат,  около  фута  в  поперечнике;  проезжая  по  улице  пли 
рынку,  где  было  много  народа,  боярин  время  от  времени 
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удари  по  атому  набату  рукояткой  плети,  чтобы  встречные 
сторонивсъ  с  дороги  **'). 

Мы  видели,  в  каких  резких  чертах  рисуют  иностранцы 
власть  московского  государя  и  его  отношения  к  окру- 
жающих; в  заключенве  навбодее  спокойные  из  ннх  при- 
ходят к  недествой  двдеше:  трудно  решить,  говорят  они, 
дикость  дн  народа  требует  такого  самовластного  государя, 
или  от  самовластия  государя  народ  так  одичал  и  огрубел. 
Другие  с  горькой  иронией  решают  эту  дилемму  басней  о 
журавле  ■  лягушках.  При  таком  представдепви  о  власти 
московского  государя  очень  легко  было  причислить  его 
к  восточным,  азиатским  деспотам,  или  подумать,  что  он 
старается  подражать  соседу  своему,  султану  турецкому  **'). 
Сравнение  с  турецким  султаном  стало  даже  общим 
местом  для,  иностранных  писателей  при  характеристике 
власти  московского  государя.  По  замечанию  Поссевина, 
московский  государь  считает  себя  несравненно  выше 
западных  христианских  монархов,  и  когда  папский  легат 
указал  ему  главнейших  из  них,  тот  с  пренебрежением 
возразил:  < что  это  за  государи»  '**). 

Но  как  ни  резки  черты,  в  которых  изображают 
иностранцы  отношения  верховной  власти  к  ея  оЕружению, 
мы  не  можем  ваэвать  их  преувеличенными.  В  XVI  в., 
в  которому  откосятся  прмведвиные  известия,  между 
государем  и  людьми,  составлявшими  его  двор,  его  думу, 
оохравялась  прежняя  близость,   непосредственность  отво- 


'**)  Маржврет  •  «Спшших  совремегашв  о  Двиггряв  Само- 
•мвцв»,  ч.  8-«,  стр.  88— 89.~01еаг1а1,  218—220.  228.— Маавг- 
Ь«г|.  II,  не. 

••^  Ро1*еу|оо^  77.— Флвтчвр,  п.  7«1. 

**^  Ро1Му{оо,  56. 
•ям.  ■■■«тр.  •  Мм«.  мера.  8 


шенвВ,  но  не  сохранилось  прежней  свободы,  прежнего 
доверия.  Близость  сохранялась  потому,  что  придворные 
вельможи  сами  старались  сохранить  свое  положение  в 
прежнем  дружинном  виде,  оставаясь  дружинниками, 
дворовыми  людьми  великого  князя,  состоящими  на  личной 
ему  службе  и  на  его  содержании,  а  князь  не  имел  при- 
чин изменять  такое  положение;  но  свобода,  доверие  дру- 
жинных отношений  было  потеряно,  потому  что  великий 
князь  не  остался  прежним  вождем  дружины,  получил 
другое,  более  широкое  значение,  получил  большие  с»иы 
■  средства,  предъявил  новые  требования,  на  которые 
не  могли  согласиться  прежние  дружинники,  не  отказы- 
ваясь от  своего  прежнего  характера.  Отсюда  борьба, 
результатом  которой  было  низведение  прежних  дружин- 
ников и  вступивших  в  их  число  служилых  князей,  совет- 
ников и  товарищей  великого  князя  по  прежним  отно- 
шениям на  степень  слуг.  Иностранцы  не  могли  во  всей 
ясности  разглядеть  все  фазы  этой  борьбы,  но  результат 
они  заметили:  все  эти  знатные  вельможи  и  советиик!^ 
говорят  они,  зовут  себя  холопами  великого  князя. 

Также  не  покажутся  нам  преувеличенными  резкие 
отвывы  иностранцев  (во)  второй  половине  XVI  в.  о  произ- 
воле, с  которым  московский  государь  распоряжался 
жмуществом  своих  вельмож,  если  сравним  их  с  мерами 
Василия  и  1оанна  1У  касательно  вотчин  служилых 
князей;  таким  именно  произволом,  и  только  произволом, 
могли  иностранцы  объяснить  себе  эти  меры,  не  видя 
других  побуждений,  коренившихся  в  более  отдаленных 
условиях  и  отношениях,  среди  которых  росла  власть 
московских  государей. 

Но  если  иностранцы  не  представляли  ясно  этих  отда- 
ленных условий   и   отношений,   под   влиянием   которых 
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■ачалса  и  ••  *  ^  -г-^-  "     т,  центре 

северовост  у  .итьтого 

движения,  которым  обнаруживалось  усиление  втой  власти 
т  второй  половины  XV  в.,  тем  более,  что  это  было  тогда 
едниствеииое  движение  в  северо-восточной  России,  ко- 
торое могло  обратить  иа  себя  внимание  иностранцев. 
Они  ие  могли  не  заметить  тесной  связи  и  последователь- 
ности стремлений  в  деятельности  трех  государей,  преем- 
ственно занимавших  московский  престол  со  второй  по- 
ловины XV  и  до  конца  XVI  в.  Они  видели,  как  одновре- 
меиио  с  украшением  столицы  быстро  поднималась  и 
ыаеть  живущего  в  ней  государя,  делаясь  все  недоступ- 
нее для  подданных  **^.  Они  не  знают,  откуда  все  ато 
взялось,  и  вместе  с  недовольными  московскими  боярами 
готовы  все  приписать  личным  свойствам  втих  трех  госу- 
дарей и  другим  случайным  обстоятельствам  вроде  по- 
явления Софьи  в  Москве  и  т.  п.;   но   они   знают  пункт, 

которого  начало  обнаруживаться  такое  иеожидаиное 
и^^  ИХ  взгляду  у  СИЛОЙ  НО.  Поссевии  прямо  говорит,  что 
нестерпшая  надменность  московских  государей  началась 
преимуществепно    с   того    времени,    как   они    сбросили 

ебя  иго  татар  ***).  Они  ясно  отмечают  два  явления, 
которыми  обнаружилось  вто  государственное  движение, 
в  то  время,  как  извне  сказывается  все  сильнее  н  сильнее 
стремление  государства  к  расширению  своих  пределов 
на  восток  и   запад,   внутри   заметно  столь  же  сильное 

;емленйе  к  объеднненню;  постепенно  и  быстро  исчезают 
«:>днн  ва  другим   независимые  областвые  нязыц  унося 

е  собою  ь  Могк11\'  пли  Литйу  почти    шпя    Т(1||.1со  назва* 


"    1игЬ»г»1е}о.  Я. 
'**    Ро*0«т1по.  и. 
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ввя  прежних  своих  вотчинных  княжеств;  посдединй  ив 
втих  независимых  князеО  уже  в  конце  первой  четверти 
XVI  в.  отправляется  в  московскую  тюрьму,  сопровождае- 
мый горькой  насмешкой  московского  юродивого,  гибнет 
гАмостоятедьность  северных  вольных  городов,— и  пно- 
•Л7)анный  путешественник,  пересчвтывая  в  первой  чет- 
верти XVI  в.  города  и  области  северо-восточной  России, 
ве  находит  вокруг  Москвы  ни  одного  пункта,  в 
котором  уцелели  бы  какие-нибудь  следы  прежней 
политической  особности,  кроме  свежих  еще  воспомина- 
ний  о  ней  *••). 

Местные  князья,  выжитые  из  своих  вотчин,  перебра- 
лись мало-по-малу  в  Москву;  и  здесь  опять  поднялась 
борьба,  которую  иностранцы  расписывают  самыми  чер- 
ными красками.  Если  оип  не  понимали  настоящего  харак- 
тера этой  борьбы  при  отце  и  сыне,  которые  вели  ее  осто- 
рожно н  рассчетливо,  то  тем  менее  могли  они  понять 
ее  при  внуке,  который  возобнов1и  ее  со  всею  страстностию 
личной  вражды.  «По  всей  Европе,  говорит  Одерборн, 
ходит  молва  о  его  страшных  жестокостях  и,  кажется, 
в  целом  свете  не  найдется  человека,  который  бы  не  же- 
лал тирану  всяких  адских  мук»  "*).  Гваньннн  не  нахо- 
дит ни  в  древнем,  пи  в  новом  мире  таких  деспотов, 
с  которыми  можно  было  бы  сравнить  Тоаина  Грознаго '"); 
даже  спокойный  Герберштейн,  до  которого  также  дошел 
слух  о  страшном  московском  царе,  приходит  в  недоумение, 
не  зная,  чем  объяснить  его  ожесточение,  тем  более,  до- 


"•)  НвгЬогв1е1П.  50  п  51. 

^^*)  ОбегЪотИ:  <1оапп18  Ва8|И(1и  У1и>   вг   «Яегит   Моссоу! 
исагиш  аиси)гея  уагИ»,  р.  М. 
"•)  1ЬИ   р.  183. 
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бавдяет  ов,  что,  говорят,  в  лице  этого  тирана  нет  ничего 
■апомЕнающего  свирепые  черты  Аттиды  *"). 

Птас,  пе  ашая  нстннбых,  скрытых  мотввов  борьбы, 
виня  эо  всем  только  одну  сторону,  иностранцы  заметили 
однако  же  последние  ступени,  которые  прэшда  в  продод- 
жение  атой  борьбы  власть  московских  государей,  начав 
явно  усиливаться. 

Василий,  говорит  Гсрберштейн,  докончил  тх),  что  на- 
чал отец, — именно,  добавляет  он  в  пояснение,  отнял  у 
кжяаей  и  других  владетелей  вес  города  и  укрепления,  не 
доверяет  даже  родным  своим  братьям  и  не  дает  пм  горо- 
дов в  управление.  Сын  Василия  заставил  всех  князей  и 
бояр  писаться  своими  холопами  и  название  сл)ти  сделал 
самым  почетным  титулом. 

1оаин  IV.  довершивший  образование  Московского  госу- 
дарства, едва  лв  не  бсаее  всех  государей  древней  России 
сделался  известен  в  современной  Европе,  хотя  и  с  черной 
стороны.  Иностранцы  XVII  в.,  писавшие  о  России,  готовы 
были  отнести  к  нему  даже  и  то,  что  сделали  его  пред- 
шественники для  утверждения  своего  единодержавия. 
Описывая  неограниченную  власть  московского  государя 
над  подданными,  Олеарий  замечает,  что  к  такой  покор- 
ности приучил  их  царь  Иван  Васильевич,  хотя  голштяи- 
скиЙ  ученый,  так  часто  ссылающийся  на  Герберштейиа, 
ие  мог  ие  знать,  что  последний  теми  же  самыми  чертами 
отстал  самодержавную  власть  великого  нвязя  Василия 
Иваиомча.  Такой  известности,  бее  сомнения,  много  со- 
действовал личиый  характер  Иоанна:  его  страшный  обраа 
в  отечественных,  как  и  иностранных,  иавестжях,   реако 
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.ев- 
выделяется  И8  ряда  его  предшественников,  столь  похо- 
жих друг  на  друга.  При  том  писатели  вроде  Гваньинн 
или  Одерборва  распространяли  в  Европе  о  его  жестокости 
всевозможные  рассказы,  которые  Мейерберг,  далекий  от 
желания  оправдывать  в  чем-нибудь  Иоанна,  вынужден 
был  однако  же  признать  слишком  прсувелнчепными  '^'). 
Но  была  другая,  более  важная  причина,  почему  Иоанн  IV 
оставил  по  себе  такую  черную  память  в  Европе.  Неда- 
ром иностранные  писатели  XVII  в.  с  его  царствования, 
как  с  поворотного  пункта,  начинают  обыкновенно  свои 
очерки  русской  истории.  Это  царствование  действительно 
было  поворотным  пунктом  в  истории  Московского  госу- 
дарства. Иоанн  IV  первый  резко  столкнулся  с  западной 
Европой,  решительно  наступив  на  тех  из  своих  запад- 
ных соседей,  которых  Европа  считала  своими  и  которые, 
обращаясь  к  ией  с  жалобами  на  притязания  московского 
государя,  старались  выставить  па  вид,  что  эти  притя- 
зания, в  случае  успеха,  не  ограничатся  какой-нибудь 
Ливонией,  а  пойдут  дальше  за  море  "*).  Вот  почему 
Европа  обращала  такое  внимание  на  Иоанна,  что  не  было 
сочииения  по  истории  его  времени,  как  говорит  Олеарий, 
в  котором  не  говорилось  бы  о  его  войнах  и  жестокостях. 
Так  почувствовались  следы  и  другого  стремления,  кото- 
рым не  замедлило  заявить  себя  сложившееся  государ- 
ство,—стремление  возвратить  себе  старые  растерянные 
вотчнны. 


"*)  МауегЬвгв.  II,  1в. 

"*)  РовЦиаш  Ьа1х;  ргоушсг  -  .    мл.    шцимиш  виит, 

гв(1всвп1,  1га118тап(!1пав  яиоциг  г1о1иг   е1   1пуа<1о1.    См. 

шскмо  вз  Лввоввв  от  22  мая  1576  г.  у  Г«рб«ртат«Вва  в  ковце 
«Гевеалогяв  вм,  т   ^''^'•ковского>. 
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IV. 

Войско. 

Иср^^кая  Е  опрсдедваию  отношений  верховной  власти 
к  подданным  вообще,  к  наложению  известий,  сообщае- 
мых иностравцамн  о  государственном  управлении  и  его 
оргаиах,  мы,  разумеется,  должны  прежде  всего  остано* 
мться  ва  устройстве  войска.  Если  и  теперь  в  государ- 
ствах вполне  сложившихся,  давно  упрочивших  свое  су- 
ществование, войско  составляет  важнейший  предмет  го- 
^^Д<фственвыx  вабот,  то  понятно  его  значение  для  Мо- 
сювского  государства  XV  или  XVI  в.,  которое  только  что 
начало  становиться  на  твердую  ногу  и  на  каждом  шагу 
должно  было  бороться  ва  свое  существование.  Военное 
дело  не  только  стояло  тогда  ва  первом  плане,  занимало 
первое  место  между  всеми  частями  государственного 
управления,  но  и  покрывало  собою  последние;  военная 
служба  сосредоточивала  в  себе  все  роды  государственной 
службы  и  остальные,  не  военные  отрасли  управления 
являлись  не  только  второстепенными  по  отношению  к 
военной,  но  н  подчиненными,  назначенными  служить 
интересам  последней.  Князья,  бояре,  окольничие,  столъ- 
П11КН    в    другие    придворные   чиновники,   которых   ино- 

раиные  послы  встречали  во  дворце  в  таком  невоин- 
"-твенном  ввде,  были  собственно  военные  люди,  хотя  на 
них  не  видно  было  никаких  знаков  военного  звания  ж 
жнлн  они  пря  дворе  больше  для  личных  услуг  государю. 
Г>то  были  высшие  члены  того  военного   класса,   который 

лв  не  так  давно  ооставляд  вольную  княжескую  дру- 
:кину.  В  XVI  в.  положенно  прежних  дружинников,  как 
мы  внделн,  аначнтельно  взменнлось.  Хотя  в  конце  XV  в. 
1*  квяжесквх  договорах  нвогдаеще  новторялос!.  стапвииое 


условие:  <а  боярам  н  детям  боярским  и  слугам  между 
нас  вольным  водя»,  но  уже  в  тогда  эта  вольность  под- 
вергалась сндьным  ограничениям,  главные  дружинные 
права  постоянно  стеснялись  и  нарушались;  прежние  думцы 
н  слуги  вольные  низводятся  до  значения  подневольных 
сдужвдых  дюдей,  всеми  своими  отиошенпями  прикреп- 
ленных к  особе  единодержавного  государя  московского. 
Согласно  с  таким  значением  служилого  класса,  в  состав 
его  входит  новый  елемент,  чуждый  старинной  дружине: 
подле  прежней  младшей  дружины,  наравне  с  детьми 
боярскими  и  даже  иногда  выше  их,  государь  ставит 
своих  дворовых  слуг,  дворян.  Условия  государства,  в 
котором  эти  люди  составляли  собственно  военный  класс, 
произведи  и  другую  перемену  в  их  положении.  Прежние 
княжеские  дружины,  постоянно  находившиеся  при  князе, 
содержавшиеся  непосредственно  на  его  счет,  можно  было 
еще  назвать  постоянным  войском:  по  характеру  прежних 
отношений  княжеского  рода  к  стране,  сравнительно  не- 
многие из  дружинников  князя  отвлекались  от  его  двора 
для  отправления  невоенных  должностей  в  стране.  С  уси- 
лением Московского  государства,  потребность  государ- 
ственного управления  и  способ  содержания  служилых 
людей  чаще  отвлекали  их  к  посторонним  невоенным  за- 
нятиям и  лишали  характера  постоянного  войска.  Хотя 
войны  были  очень  часты,  но  в  промежутки  мирного 
времени  масса  служилых  людей  оставляла  оружие  до 
нового  сбора  и  расходилась:  низшие  чины  возвращ,ались 
в  свои  поместья,  высшие  оставались  при  дворе  или  отправ- 
лялись на  правительственные  должности  по  областям. 

Главное  учреждение,  которое  ведало  (по  крайней  мере, 
во  второй  половине  XVI  в.)  дела,  относившиеся  к  войску, 
был   Разряд   или    разрядный    приказ.    Здесь   хранились  | 
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СПИСКИ  всех  служилых  людей;  в  эти  саискн  вносились 
ниеиа  всех  дворян  и  детев  боярских,  достигших  опреде- 
лснваго  возраста.  В  каждой  области  наместник  также 
вел  счет  иаходившиися  в  вей  служилым  людям.  Каждые 
два  или  три  года  государь  производил  по  всем  обла- 
стям обо1и1  пересмотр  этих  людей,  чтоб  знать  их  число 
и  сюлько  каждый  имеет  лошадей  и  служителей.  О  сборе 
служилых  людей  имеет  известие  от  конца  XVI  в.  Ыа- 
чальвнки  четвертей  в  случае  войны  разсылалн  повестки 
к  областным  правителях  и  дьякам,  чтобы  все  дети  бояр- 
ские к  вввествому  дню  собирались  иа  такую  то  границу, 
туда-то. 

Там  отбирали  их  имена  писцы,  иазначенные  Разря- 
дом. Не  явившиеся  в  срок  подвергались  штрафу  и  стро- 
гому наказанию.  Герберштейн  говорит,  что  на  это  время 
прерывался  обычный  ход  замещения  очередных  должно- 
стей и  все  служилые  люди  должны  были  идти  в  поход. 
Служндым  людям  редко  дается  покой,  говорит  тот  же 
хвостранец.  Отношения  Московского  государства  к  запад- 
ным соседям  были  такого  рода,  что  не  война,  а  мир 
был  случайностью;  иа  востоке  шла  непрерывная  борьба  с 
степными  хищииками,  против  которых  ежегодно  выстав- 
лялось на  Украину  значительное  войско. 

О  числе  войска  имеем  различные  показания.  Те  ив  ино- 
странных писателей,  которые  не  были  сами  в  России,  сооб- 
щают огромные  цифры.  Кампензе,  перечисляя  княжества, 
^остаидявшие  собственно  Московское  государство  (беа 
Пскова,  Новгорода  ■  Смоленска),  говорит,  что  в  одном 
'(осковском  княжестве  считается  до  30,000  бояр  и  дворян 
детей  боярских),  служащих  всадижкамя  н  всегда  гото- 
вых к  войне;  кроме  того   государь  всегда  мояют  собрать 
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жестве  Рязансжом  считается  до  15,000  таких  же  всад- 
ников, да  из  простолюдинов  можно  набрать  всегда  вдвое 
ВДВ  втрое  бодьше  этого  чисда;  в  Тверском  счита- 
ется 40,000,  а  вз  простодюдввов  можно  также  иабрать 
вдвое  ВДВ  втрое  бодее.  По  показанию  Иовия,  ведикнй 
князь  Василий  всегда  мог  выставить  в  поде  до  150,000 
всадников.  По  свпдотедьству  Иоанна  Ласскаго,  гнезенскаго 
архиепископа,  обыкновенное  число  конного  войска  москов- 
ского государя  превышало  200,000.  Адам  Климент  со 
слов  своих  соотечественников,  бывпшх  в  Москве,  говорит, 
что,  готовясь  к  войне,  московский  государь  никогда  не 
вооружает  меньше  900,0Х)  человек:  из  них  300,000  выво- 
дятся в  поле,  Н8  остальных  составляются  гарнизоны, 
располагаемые  в  пограничных  местах  для  обороны  госу- 
дарства. Ченслер  ограничивается  200,000 — 300,000  чело- 
век, которых  государство  могло  выставить  в  поле,  и  до- 
бавляет, что  если  сам  царь  выступает  в  поход,  войска 
при  нем  никогда  не  бывает  менее  200,000:  немало  ставят 
ратных  людей  и  по  границам;  так  на  западной  границе, 
при  Иоанне  IV  стояло  100,000,  да  по  границам  с  ногай- 
скими Татарами  до  60,000  человек.  Так  как  приведенные 
показания  заимствованы  прямо  или  посредственно  из 
рассказов  русских,  то  эти,  без  сомнения,  преувеличенные, 
цифры  легко  объясняются  понятным  желанием  рассказ- 
чиков выставить  в  выгодном  свете  военные  силы  своего 
отечества.  Московские  послы  в  Вене  говорили  доверчивому 
Фабри,  что  в  нх  отечестве  есть  такие  могущественные 
и  богатые  вельможи,  которые  в  случае  нужды  выставляют 
своему  государю  по  30,000  всадников,  и  что  там  в 
несколько  дней,  подобно  пчелам,  может  сделаться  огромное 
войско  в  200,000 — 300,000  всадников.  Из  писателей, 
бывших    в   Москве,    Герберштейн,  от  которого  мы  могли 
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бы  ожвдать  вавбодее  достовврваго  пожаааввя,  ннгд« 
в  определяет  чвсда  всего  войсЕа;  дртгве  звачитедьно 
мевьша11>т  приведеввые  цифры.  Поссевнв,  имея  в  ввду 
аохааавве  Фабрв,  говорит,  что  ж&ж  вв  обширны  вдадеввя 
московсжого  государя,  во  в  ввх  больше  пустых,  чем  васв- 
левпых  мест,  н  веосвоватедьвы  взвествя  вевоторых,  будто 
ив  ггвх  вдадеввй  выходит  ва  войну  200,000  идя  даж^ 
00,000  всадвиков.  Однакож  в  по  его  взгляду  число 
войска  было  очень  велико  сравнвтельно  с  васелеввостью 
страны:  ов  говорвт,  что  из  10  жителей  одвв  служит  или 
в  царских  телохраввтелях,  пли  в  походе,  или  в  гарнв- 
зовах  по  крепостям.  Более  определенные  известия  вахо- 
двм  у  Флетчера,  хотя  трудно  сказать,  васколько  ови 
достовернее.  По  его  показанию,  число  конного  войска  на 
постиянном  жаловании  простиралось  до  80,000.  Из  вох 
15,000  дворян  составляли  отряд  царских  телохравителей, 
разделяясь  ва  2  степеви:  дворяв  больших,  дворяв  сред- 
них я  детей  боярских.  Остальные  65,000,  также  из  дво- 
рян, ежегодно  отправлялась  ва  крымск>'ю  границу,  если 
не  получали  другого  назваченвя.  В  случае  надобноств 
"ради  еще  детей  боярских,  ие  получавших  постоянного 
каловаввя,  а  если  в  их  было  мало,  то  приказывали  по- 
мещикам выставвть  в  поле  соразмер"»»  '^  «х  поместьями 
число  крестьян  в  полной  аммувицви. 

Здесь  мы  должны  осавоввться  ва  нзвест 
65,000  ратников,  выставляемых  ежегодно  против  крым- 
ских Татар.  Герберштейи  говорвт,   что    •    •     •    -ириое 
н№Уя  по  Дону  и  Оке  ставятся  ежегод  .ш   и 

жа  в  числе  20,000  чел.  для  предупрежден! 
ских    нападений.    Гвавьивн,    п(  вторая   »то   взвестве    в 
ковце  XVI  в.,  счвтает   нужным   прибавить,   что   выста- 
вляется в  больш"*  '^^'хм^^    Мч   янаем,   что    «бережевне» 
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южных  границ  от  степных  кочевников  всегда  составляло 
одну  на  вахнейпшх  забот  московского  правительства; 
знаем,  какие  страшные  следы  оставляли  по  себе  Татары 
в  Московском  государстве,  когда  им  удавалось  тайком 
пробраться  за  Оку  из  южных  степей.  Чем  более  москов- 
ский государь  обращал  внимание  на  запад,  тем  сильнее 
чувствовалась    нужда   обезопасить    южные    г  ;    от 

азиатских  хищников.  Во  второй  половине  ц^.^.  .^..аиня 
Иоанна  1У  мы  видим,  как  правительство  хлопочет  о 
лучшем  устройстве  пограничных  сторожей,  станичной 
польской  службы  «для  бережения  от  приходу  воинских 
людей >.  Сличение  показаний  Герберштейна  и  Флетчера, 
на  которых  одно  относится  к  первой,  а  другое  к  последней 
четверти  ХУ1  века,  наглядно  показывает,  в  какой  мере 
увеличивались  усилия  Московского  государства  для  за- 
щиты южных  границ  от  его  давних  врагов. 

Служилые  люди,  дети  боярские,  составляли  главную 
массу  войска;  но  и  люди  не  служилые  из  городского  и 
сельского  населения  участвовали  в  войне  личной  службой. 
В  ХУ  в.  посылали  в  поход  ратников  из  городских  жи- 
телей; в  ХУ1  в.  города  «рубили»  пищальников;  сельское 
население  издавна  участвовало  в  отправлении  военной 
службы,  поставляя  пехоту.  Войско  преимущественно  со- 
стояло из  конницы:  в  битвах  почти  исключительно  участво- 
вала конница.  Пехотные  отряды  были  издавна;  городовые 
пнщальники  и  посошные  ратники  были  н  конные,  и 
пешие,  во  последние  употреблялись  только  для  работ; 
купцы,  смерды,  бобыли  и  прочие  «житейские»,  неслу- 
жилые люди  также  издавна  составляли  пешие  рати.  По 
словам  Ченслера,  пешие  ратники  употреблялись  только 
при  наряде  и  для  работ;  их  было  30,000  человек.  Пешие 
отряды  вообще  имели  второстепенное  значение  и  большею 
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^лстм  ве  участвовали  в  схватже  ы  открытом  поде.  Это 
преобладанве  конницы  условливалось  чостню  самым  ха- 
лктером  войн  с  степными  юговосточнымн  сосед1ями; 
Иоввй  имел  некоторое  основание  сказать,  что  пехота  в 
обширных  пустынях  почти  бесполезна,  потому  что  Татары 
более  выигрывают  вневапиых  нападением  и  быстротою 
своих  коней,  нежели  фронтовою  службою  пли  стойкости ю 
•в  схватке.  В  первой  половине  ХМ  в.,  при  великом  князе 
Василне,  в  русском  войске  положено  бьио  начало  важ- 
ному  нововведению:  в  сражение  начали  вводить  пехоту. 
Введение  пехоты,  как  главной  составной  части  войска,  в 
Европе  стоит  в  тесной  связи  с  введением  огнестрельного 
оружия  и  постоянных  армий;  атимп  тремя  вововведениямп 
открывается  новая  эпоха  в  развитии  военного  искусства. 
Стефан  Баторий  своею  славой  и  успехами  на  военном 
•арпще  обязан  был,  кроме  личного  таланта,  и  тому,  что 
ч  первый  в  сс'веровосточной  Европе  вышел  в  поле  с 
закаленной  в  боях  пехотой.  По  свидетельству  Гсрбер- 
штейна,  Васвлий  вывел  в  поле  пехотный  отряд  впервые 
против  Татар,  вместе  с  пушками;  по  его  же  словам,  у 
этого  кнлая  было  1,500  пехоты,  состоявшей  из  Литовцев 
всянаго  пришлого  сброда.  Ясно,  что  эта  пехота  имела 
характер,  отличный  от  употреблявшихся  до  того  времени 
пеших  отрядов;  можно  думать,  что  этим  сбродным  отрядом 
положено  было  основание  постоянной  пехоте  в  москов- 
ском войске. 

Во  второй  половнве  лМ  I      :     о  наемных  пехотиых 
•лдат   нв   нноеемцев  увелвчии^^  "п"    Флетчере    их 

мло  уже  до  4,300  челов.;  на  них  кнх  казаков 

черкас)  около  4,000,  Голландцев  и  Шотландцев  около  150, 
;|евов,  Турок,  Датчан  и  Шведов  одни  отряд  ив  100  че- 
■'^-     ТТоследних,    прибавляет    Флетчер,     употребляют 
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то1ЪЖО  на  татарской  границе  и  против  сибиряков,  а 
Татар,  которых  наннмакл'  только  на  время,  против  По- 
ляков и  Шведов.  Проезжая  в  Москву,  Удьфельд  видел 
больше  25,000  легко  вооруженных  Татар,  иаправлявшихся 
в  Ливонию.  Подле  нностранпой  пехоты  во  второй  поло- 
вине XVI  в.  видим  и  русскую  пехоту  —  стрельцов.  При 
Флетчеро  их  было  12,000;  из  них  5,000  в  Москве,  или 
где  находился  царь,  2,000  (стремянные  стрельцы)  при 
самой  особе  царя;  последние  принадлежали  к  дворцовой 
страже;  остальные  отправляли  гарнизонную  службу  по 
городам. 

В  первой  половине  ХУП  в.  конница  по-прежнему 
преобладала  в  московском  войске,  только  во  второй  поло- 
вине втого  века,  по  показанию  МеВерберга  и  Рейтен- 
фельса,  пехота  превышала  численностью  конницу  и 
составляла  лучшую  часть  русского  войска.  Конное  войско 
составлялось  из  дворян  московских,  выборных  '"), 
городовых  и  детей  боярскпх.  Отряды  назывались  по  имени 
городов,  в  округе  которых  дворяне  имели  сври  вотчины 
или  поместья;  некоторые  города,  напр.,  Смоленск,  Новго- 
род, выставляли  от  400  до  1,200  всадников.  Каждый 
помещик  и  вотчнппнк  обязан  был  приводить  с  собой  по 
одному  конному  н  одному  пешему  ратнику  со  100  чет- 
вертей владеемой  земли  "*).  Так  составлялось  до  100,000 
конной  рати  Н8  служилых  людей.  К  ним  присоединяли 
до  28,000  конных  Татар,  Черемис  и  Мордвы,  а  в  случав 
нужды  до  10,000  казаков.  В  пехоте  первое  место  занимали 


'")  Выборвымв  дворянам!,  по  Маржерету,  вмываись 
лучппе  помествые  владельцы,  которые  поочередно  присылалась  в 
Москву  в|  областей  на  трв  года.  Стр.  52. 

"•^  Маржерет,  69. 


стрельцы,  13  которых  одни  жали  в  Москве,  другие  по 
областным  городам.  При  Маржерете  первых  было  до 
10,000;  вторые  составляли  гарнизоны  по  городам,  осо- 
бепо  пограничным  с  Татарами.  Во  второй  половине 
ХУ11  в.  число  стрельцов  увеличилось;  при  Нсвнлле  их 
было  18,000,  разделенных  ва  28  полков  *'^),  всех  же 
грельцов,  по  показанию  Мейерберга,  было  в  Московском 
государстве  до  40,000.  Они  разделялись  на  приказы,  по 
500  человек  в  каждом.  Каждым  приказом  заведывал 
голова,  от  котораго  зависели  полугодовы,  сотники,  пяти- 
десятники, десятники,  ваведывавшис  отдельными  частями 
приказа.  Кроме  стрельцов,  державших  караулы  в  Москве, 
Невиль  упоминает  об  отряде,  который  составлялся  иа 
московских  горожан  и  в  мирное  время  употреблялся  для 
той  же  пели.  Когда  приходила  их  очередь  занещать  ка- 
раулы, они  получали  одежду  из  казны  и,  отстояв  поло- 
женн  е  время,  возвращали  ее.  Стрельцы  имели  характер 
постоянного  пешего  войска;  остальная  пехота  собиралась 
только  в  военное  время.  Эта  временная  пехота  состав- 
лялась из  малопоместных  или  беспоместных  служилых 
людей,  преимущественпо  же  из  неслужнлого  населения 
;осадских  людей  и  крестьян.  В  случае  большой  потреб- 
пости  в  людях  брали  из  этих  классов  10-го,  7-го  и 
даже  3-го.  Д)'ховенство  также  поставляло  «даточных 
людей»  с  своих  поземельных  вмуществ,  по  одному  кон- 
ному и  одному  пешему  со  100  четвертей.  У  Мейерберга 
находим  неопределенное  известие  о  «солдатахъ»:  он  го* 
ворит,  что  в  случае  нужды  царь  мог  собрать  какое-угодно 
число  пеших  ратников,  которые  сбегаются  ва  авук  бара- 
бана в  надежде   пожвввться   во   время   похода  богато» 


')  Ср.  К0Т0Ш1Х11,  п.  УП,  ет.  &. 
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добычей;  в  отдвчяе  от  стрельцов,  их  называют  со1датамв; 
они  распределяются  на  полки,  под  командой  иностранных 
офицеров.  Это  известие,  несовссм  точное,  указывает  на 
особый  род  войска,  возникший  или  ио  крайней  мере  раз- 
вившийся во  второй  половине  XVII  в.,  под  управлением 
иноземных  офицеров.  Хорошее  жалованье  привлекало 
иностранцев  в  русскую  службу,  и  в  XVII  в.  число  ино- 
странных офицеров  в  русском  войске  увеличивалось  в 
8начнте.1ьной  степени.  При  Мейерберге  (в  1662  г.), 
кроне  4  генералов,  в  Москве  было  более  100  иноземных 
полковников,  множество  подполковников,  майоров  и  других 
офицеров.  Усилившийся  наплыв  людей,  знавших  военное 
дело,  дал  правительству  возможность  ввести  хотя  в  не- 
которые части  войска  правильное  устройство  и  обучение 
военному  делу.  Такие  войска  были  и  конные,  и  пешпе; 
они  назывались  рейтарскими  и  солдатскими  полками, 
которые  набирались  из  охочих  людей,  беспоместных  или 
малопоместных  дворян  и  детей  боярских,  а  также  ив 
крестьян  по  всему  государству  *'•).  Ими  командовали 
преимущественно  иностранцы.  Рейтенфельс  уверяет,  что 
эти  полки  могли  равняться  с  лучшими  войсками  Европы. 
По  известиям  XVII  в.,  в  мирное  время  содержалось 
на-готове  до  100,000  войска;  когда  открывалась  война, 
число  это  возростало  до  300,000,  кроме  холопей  и  обоз- 
ных служителей,  которые  не  считались  в  действующем 
войске.  Задумав  войну,  московское  правительство,  за  год 
до  того  временп,  копа  предполагалось  открыть  ее.    прп- 


"•)  См.  Котошвхнн,  гл.  IX,  ст. 2:  «А  првбнраючн т*хъ рейтар* 
полные  подш.отдаютъ  вноаемцом-ъ  и  русскнмг  хюдямъ  полковвнкомг, 
■  бымвть  вш»  учев1е>.  То  же  самое  говорвт  он  в  о  солдатских 
полках. 
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калываио    провзвеств   общвй   осмотр   ратных    дюдей   по 
всему  государству,  чтобы  знать,  сколько   можно   собрать 
ах.  Есдв   чвсдо   оказавшихся   находили   недостаточным, 
яазвачалн  чрезвычайный  набор  с  крестьян   и   посадских 
людей,  с  русских  инородцев,  по  одному  с    10-ти,    7    или 
^,  смотря  по  надобности  "•). 
Собравшиеся  и  осмотренные  служилые   люди   распре- 
делялись по  десяткам,  сотням  н  т.    д.,   высшее  деление 
было  иа  полки.  Каждый  полк  имел  свое  знамя  н   своего 
воеводу.  На  ввамеин  главного  полка  изображался   Иисус 
1Н,   останавливающий    солнце,   на    других — Георгий 
а.оедоносец.  Во  главе  всего  войска  стоял  большой    вое- 
вода, "опгч-педстренно  подчиненный  царю,  избиравшийся 
обык  из   представителей    главных    вельможеских 

родов  в  государстве.  При  зтом  выборе  не  обращалось 
внимания  на  таланты  и  опытность;  для  замены  этих  не- 
достатков к  большому  воеводе  присоединяли  в  товарищи 
более  даровитого  и  опытного,  хотя  и  менее  знатного 
родом  человека.  Эти  двое  главных  воевод  управляли  боль- 
шим полком.  Им  подчинены  были  воеводы  остальных 
полков:  передового,  правого,  левого  и  сторожевого  или 
реверва.  Каждый  из  этих  последних  воевод  имел  при 
себе  по  два  товариша,  которые  дважды  в  неделю  должны 
были  делать  смотр  своим  отрядам.  Под  воеводями  стояли 
головы,  начальствующие  над  1.000,  500,  100,  50,  10. 
Кроме  воевод  5-ти  главных  полков,  были  еще:  нарядный 
воевода,  начальник  гулевого  отряда,  состоявшего  из  1,000 
отборных  всадников,  употреблявшихся  для  разъездов  и 
шпионства.  Все  зга  иачальнвкн  должвы  были  раа  в  девь 

"•)  тГвЫ,  10  ■   42.— Маржерет.   12  ш   след.— Мам^гЬог^. 
П,  126  ■  183.— Ре1те|фельс.  88— 4а-Nват^IIе.  41 

С«м   иаосгр.  о  Моек,  госуж.  < 
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явдяться  к  боаьшому  воеводе  с  донесениями  в  для  полу- 
чения приказаний.  Петрей  оставил  описание  осмотра, 
который  производился  собравшимся  ратникам  пред  вы- 
ет)'пденивм  в  поход.  Воеводы  собираются  вместе  и  садятся 
в  избе  у  окон  или  в  шатрах  и  вызывают  к  себе  один 
полк  за  другим.  При  них  стоит  дьяк  со  сииском  в  ру- 
ках, по  которому  он  вызывает  по  имени  каждого  ратника; 
ратник  должен  выступить  вперед  и  показаться  воеводам. 
Если  какого  ратника  не  оказывалось  налицо,  дьяк  ставил 
в  списке  против  его  имени  отметку  для  дальнейших  рас- 
поряжений. При  осмотре  не  обращали  внимания  на 
то,  в  каком  вооружении»  с  какими  слугами  и  лошадьми 
явился  ратник;  смотрели  только,  явился  ли  он  сам  лично. 
Неявка  на  службу  преследовалась  строго;  виновный  терял 
имущество  или  поместье,  если  таковое  имелось  за  ним. 
Никому  не  позволялось  заменять  себя  другими;  в  оирав- 
дание  неявки  не  принимали  никаких  отговорок,  ни  ста- 
рости, ни  болезни.  Смотр  повторялся  и  во  время  похода 
жаждую  неделю.  Гваньини  и  Кобенцель  упоминают  об 
особенном  способе,  посредством  которого  царь  узнавал 
число  отправившихся  в  поход,  а  также  и  не  вернувшихся 
из  него  ратников:  перед  выступлением  каждый  ратник 
отдавал  в  казну  одну  деньгу  (по  Кобенцелю  3),  которую 
получал  назад  по  возвращении;  деньги  не  возвратившихся 
оставались  в  казне  *'*). 

Лошади,  на  которых  всадники  выступали  в  поход, 
были  мерины,  ниже  среднего  роста,  но  обыкновенно  быстрые 
н  сильные,  неподкованные,  с  легкими  уздами;  кроме  рус- 
ских, в  войске  употреблялись  татарские  лошади.  Мчха- 
лон  говорит,  что  Москвитяне  каждую  весну  получают  из 


***)  Еобевцель,  60.— Соакп1по,  177. 
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Иогайсжой  орды    по   иесжодъжу   тысяч   лошадей,   годных 
Д1Я  войны,  пдатя  аа  его  одеждой  и   другими   дешевыми 
вещами.  Седла  делались  таж,  что   всадники   без  затруд- 
нения могли  поворачиваться  на  них  и   стрелять   во  вое 
стороны.  На  лошади  сидели  они   по-тлфецки,    поджавши 
ноги,  вследствие  чего  не  могли  выдерживать   значнтель- 
^жого  удара  копьем.  Шпоры  были  у  очень  немногих,  боль- 
шая часть  употребляли  ногайки,  которые  вешали  на  ми- 
винце  оравой  руки;  повода  у  узды  были  двойные,   с  от- 
верстием в  конце,   которым   они    надевались    на    палец 
ирамй  руки,  чтобы  можно  было,  не  выпуская  его,  поль- 
зоваться луком.  Обыхновевное  вооружение   всадника  со* 
ояло  ю  лука  на  левом  боку,  колчана  со  стрелами  под 
;>авой  рукой,  топора  и  кистеня;  у  некоторых  были  про- 
лговатые    ножи,    употреблявшиеся    вместо    кинжалов, 
убоко  запрятанные  в  суме;  употребляли  также,  особенно 
шне,  дротики  или  небольш1е  пики.  Мечи  имели  только 
люди  познатнее  и  побогаче.  Хотя  всадник  в  одно   и   то 
же  время  держал  в  рувах:    повод,  лук,   меч,   стрелы   и 
гайку,  однако  же  умел  ловко  и   свободно    управляться 
'  воем  8ТИМ.  Некоторые  из  знатных  надевали    кольчуги 
искусной  работы,  латы,  нагрудники,  но   очень   немногие 
имели  шлемы  с  пирамидальной   верхушкой.   Одежда   на 
ясех  была  длинная  до  пят,  у  некоторых   шелковая   под- 
1тая  шерстью,  чтоб  лучше  могла   выдерживать   удары, 
воевод  ■  других  начальных  людей  лошади  украша.1псь 
гатоЁ  обруей,  седла  делались  из  аолотой   парчи,   узды 
.  'Ирались  золотом  с   шедковой  бахрамой  и  уижаывалвсь 
драгоценными  камнями:   сверх   лат   надевали   одежду   с 
'рноетаевой  опушкой,  голову  покрывали  стальным   бле- 
стящим шлемом,  на  боку  вешал  меч,  лук   ■   стрелы,   в 
г>гкн  держали  копье  с  прекрасным  нарукавнлкг.ы  пируи^ди 
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воеводы  везли  шестопер  иди  начальнический  жеал.  За 
каждым  воеводой  возили  до  10  набатов  или  медных  ба- 
рабанов, которыми  давали  знак  к  сражению.  Саблп,  луки 
и  стрелы  похожи  были  иа  турецкие.  Стреляли,  как  Та- 
тары, взад  в  вперед.  Стрельцы  носили  только  бердыш  за 
плечами,  меч  с  боку  и  самопал  в  руке,  с  прямым,  глад- 
1НН  стволом,  весьма  тяжелый,  хотя  он  заряжался  очень 
небольшой  пулей.  Ратники  нз  крестьян  выходнли  в  поле 
даже  с  рогатинами,  удобными  только  для  встречи  мед- 
ведя, по  выражению  Маржерета. 

В  XVII  в.,  с  усилением  пехоты,  стало  входить  в 
большое  употребление  огнестрельное  оружие.  Солдатские 
полки  употребляли  мушкеты  с  фитплямп,  рейтары— кара- 
бины и  пистоли,  которыми  умели  действовать,  по  словам 
Петрея,  не  хуже  европейских  стрелков.  Татары  и  другие 
восточные  инородцы  долго  и  в  XVII  в.  являлись  только 
с  луком  и  кривыми  саблями  или  пиками,  пока  и  их  не 
стали  снабжать  карабинами  и  пистолями.  Мы  видели, 
что  вместе  с  пехотой  в  княжение  Василия  впервые  была 
выведена  в  поле  и  артиллерия.  Пушки  упоминаются  в 
Москве  еще  в  конце  XIV  в.  В  XVI  в.  нарядом  заведы- 
вали  иностранцы.  Герберпггейн  говорит,  что  великий  князь 
Василий  имеет  литейщиков  из  Немцев  и  Итальянцев, 
которые,  кроме  пушек,  льют  железные  ядра,  подобные 
тем,  какие  употребляются  на  западе,  но  что  Русские  не 
умеют  употреблять  пушки  в  сражении,  потому  что  главное 
у  них— быстрота  движений.  Но  в  концеXVIв.Гваньиии  уже 
говорит,  что  Русские  в  его  время  очень  часто  и  очень  искусно 
действовали-  пушками,  выучившись  этому  у  каких-то  бег- 
лых Итальянцев,  Немцев  и  Литовцев.  Полагают,  говорит 
Флетчер,  что  ни  один  из  христианских  государей  не 
вмет   такого   хорошего    запаса   военных    снарядов,    как 
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русский  царь,  чему  отчасти  х;  :к>  ;    ^л}жать  дожазатель- 
отвом  оружейная  палата  в  Москве,  |гае  стбят  в  огромыо|1 

■о^ичоствс  пушжв,  все  литые  из  мел  ]^  весьма  пг" •^^ 

Пушки  делали  за  границей  и  прнвоэшг^в  Р«С1 

рхангельск  влн  также  н  в  Москве.  п||^к^Ь#(Гие  в 
Белом  городе  был  литейный  завод,  которым  управлял 
вызванный  из  Голлавднн  мастер  Иоган  Вальк.  Русские, 
работавшже  под  его  руководством  на  этом  заводе,  по 
отзыву  Олеарвя,  не  уступали  в  литейном  мастерстве  са- 
мым опытным  Немцам  *"). 

Относнтельво  продовольствия  войска  во  время  похода 
1'лвтчер  говорит,  что  царь  никому  ничего  не  отпускает, 
к|)оме  иногда  некоторого  количества  хлеба,  н  то  на  деньги 

1ужилых  же  людей;  поэтому  каждый,  идя  в  поход,  должен 

меть  при  себе  провианта  на  4  месяца,  а  в  случае 
недостатка  может  приказать  привесть  его  к  себе  в  лагерь 
13  своего  имения.  Но  из  Русских  известий  ХУ1  в.  мы 
знаем,  что  хлеб  иногда  доставлялся  в  лагерь  посошными 

мдьми  или  подрядниками  на  казенный  счет.  Обыкно- 
венно же  брали  кормы  по  местам,  по  которым  проходило 
войско.  Русскому  войску,  .  прибавляет  тот  же  иностранец, 
много  помогает  то,  что  каждый  Русский  в  отношении 
жилища  в  шпци  с  детства  готовится  быть  воином.  Люди 

;>еднего  состояния  обыкновенно  имеют  при  себе  сухари, 
несхолью  крупы,  шпева  и  муки,  которую  мешают  с 
водой,  делая  таким  образом  комок  теста;  его  едят  сырым 
вместо  хлеба;  кроме  того,  берут  фунтов  8  ив  10  вет* 
чвжы  или  другого  сушеного  мяса,  несколько  соли,  к  кото- 
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*  рой  у  богатых  присоединится  пере!;;  простые  ратники 
довольствуются  сухарями  и  толокном,  т.  е.  поджаренным  и 
высушенным  овсом,  измолотым  в  муку.  Кто  имеет  с  собой 
б  лошадей  н  столько  же  слуг,  на  одной  лошади  уклады- 
вает обыкновенно  все  жнзненнко  припасы  для  содержания 
себя  и  прислуги.  Каждый  имеет  также  при  себе  топор, 
трут,  котел  или  медный  горшок.  Для  лагеря  избирают 
обширное  место,  где  знатнейшие  раскидывают  палатки; 
здесь  же  выпускаются  на  пастбище  лошади,  для  чего 
между  палатками  оставляют  большие  пустые  простран- 
ства. Лагерь  НС  укрепляется  ни  рвом,  ни  обозными  тело- 
гак  и,  ничем  другим,  если  только  не. попадалась  такая 
местность,  которую  сама  природа  оградила  лесом,  рекою 
или  болотами.  Иностранцы  с  удивлением  говорят  о  тер- 
пении и  неарихотлйвости  иростого  московского  ратника 
во  время  лагериой  жизни.  Простые  воины  строят  себе 
шалаши  из  прутьев,  покрывая  их  войлоками,  где  хранят 
седла,  луки  и  сами  защищаются  от  дождя,  или,  еще 
проще,  лрибовают  к  земле  ветви  кустарника,  раскиды- 
вают сверху  собственные  епанчи  и  укрываются  под  ними 
от  непогоды.  Довольствовались  очень  скудными  сред- 
ствами. Имея  лук  и  чеснок,  московский  ратник  легко 
обходился  без  остальных  првправ.  Иришедши  в  мест- 
ность, где  и  этого  нет,  этот  житель  снегов,  этот  темный 
и  превебрегаемый  сармат,  по  выражению  Климента,  раз- 
водит себе  небольшой  огонь,  наливает  воды  в  горшок, 
жладет  туда  ложку  муки  или  крупы,  добавляет  соли  и, 
сварив,  довольствуется  этим  наравне  с  прислугой;  по- 
следняя, впрочем,  когда  господин  в  нужде,  голодает  дня 
по  два  и  по  три.  Когда  господин  хочет  пообедать  по- 
роскошнее,  он  кладет  в  котел  кусок  ветчины  или  другого 
сушеного  мяса.   Не  лучшим  продовольствием   пользуются 
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н  лошадв;  большею  частию,  есга  оне  не  находят  под- 
ножного корма,  оне  питаются  древесною  корой  пди  мяг* 
ими  прутьями.  Нередко  месяца  по  два  терпят  такую 
нужду  всадник  я  дошадь,  и  однакоже  сохраняют  прежнюю 
сяду  и  бодрость.  Все  это,  разумеется,  не  относилось  к 
знатнейшим  и  начальным  людям,  которые  пользовались 
в  походах  большими  удобствами:  они  помещались  в  па- 
латках н  имели  гораздо  лучшие  запасы.  К  своему  столл' 
они  ино!  т '  "пчрлашалп  людей  победнее,  которые,— доба- 
вляет I  ейн,— хорошо  пообедав  у  них,  после  2 
идя  3  дня  постятся.  Государь,  когда  бывал  в  походе, 
•кружал  себя  особым  великолепием;  шатер  его  обтяги- 
вался золотым  полотном,  украшенным  узорами  и  жемчу- 
гом. Петрей  описывает  порядок  выступления  московских 
полков  из  лагеря,  из  чего  можно  отчасти  видеть  их  рат- 
ный строй,  каким  был  он  в  начал  XVII  в.  и  каким  со- 
хранялся до  котошихнвских  времен.  Вперед»  выступает 
передовой  полк,  во  главе  которого  идет  около  б. 000  стрель- 
цов в  зеленой  одежде,  с  длинными  пищалями,  по  пяти 
в  ряд.  За  ними  ведут  8  вдн  10  воеводских  коней,  богато 
убранных;  седла  на  них  покрыты  большими  чернымя 
медвежьими  или  волчьими  шкурами.  Затем  следует  вое- 
вода полка;  он  едет  одни;  на  седле  у  него  висит  неболь- 
шой котлообразный  набат.  За  воеводой  двияются  самый 
аодк  безпорядочяою  тоЛпой,  я  как  скоро  кто-нибудь  по- 
равплгтся  с  воеводой  или  обгонит  его,  последний  ударяет 
плетьх  >  по  набату,  давая  знать,  чтобы  тот  подался  назад 
За  передовым  иолком  идет  большой,  со  множеством  тру- 
бачей и  литаврщиков,  которые  бьют  в  литавры  и  трубят 
в  трубы. 

•>га  музыка  наводила  тоску   на  ниостраицев;   по  сло- 
вам Корба,   она  скорее   могла   навеять  уныние,  нежели 
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воабудпть  вониствсниое  одушовлеине.  За  музыкантами 
■дет  нсскодьЕО  тысяч  стрельцов,  одетых  в  красное  платье, 
с  белою  горностаевою  опушкой,  по  5  в  ряд,  за  нпми 
ведут  копей  большого  воеводы,  в  богатом  убранстве; 
седла  на  них  пзкрыты  леопардовыми  кожами  я  рысьими 
мехами.  Наконец,  за  конями  едет  большой  воевода,  в 
сопровождении  военных  советников  из  служилых  москов- 
ских людей  и  иностранцев,  за  которыми  следует  толпою 
большой  поле;  иаправо  от  него  идет  правый,  на  лево- 
левый  полк.  Шествие  замыкает  огромный  обоз;  вез  кри- 
чат как  бешеные,  едут  без  всякого  порядка,  обгоняя 
друг  друга  и  поднимая  такой  крик,  что  слабый  и  мало- 
душный неприяте.1ь  от  него  одного  обратился  бы  в 
бегство  '*•). 

«Бсдпбы  русский  ратипк,  говорит  Флетчер,  с  такою 
же  твердостью  исполнял  те  или  другой  предприятия,  с 
какою  он  переносит  нужду  н  труд,  или  сколько  же  был 
бы  способен  и  навычен  к  войне,  сколько  равнодушен  к 
своему  помещению  и  пище,  то  далеко  превзошел  бы 
наших  солдат,  тогда  как  теперь  много  уступает  им  в 
храбрости  и  в  самом  исполнении  военных  обязанноотей». 
Такой  нелестный  переход  делает  иностранец  от  уди- 
вления перед  суровостью  и  терпением,  с  которым  москов- 
ский ратник  переносил  неудобства  и  лишения  всякого 
рода,  к  его  военному  искусству.  Контарини  замечает,  что 
у  московского  государя  довольно*  ратных  людей,  но  боль- 
шею частию  они  никуда  не  годны.  Некоторые  иностранцы 
удивляются  физической  силе  московских  ратников;  Гваиь- 
нни  советует  осторожно  схватываться  с  ними  в  сражении. 


*■•)  Ср.  К  о  т  о  ш  в  X  ■  в,  гл.  IX,  ст.  1. 
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<гто6  не  попасть  к  ним  в  рз^жи,  из  которых,  благодаря  их 
нео<^ыиовевно  крепким  мускулам,  трудно  вырваться.  Мо- 
сштянвн.  говорит  Гваньини,   один  без   всякого  оружия 
смело  выходит  ва  дикого  медведя  и,  схватив  его  за  уши, 
таскает  до  тех  пор,  пока  тот  в  ивиеможеиьи  не  повалится 
ыа  аем.1Ю.  Михалон  говорит,  что  Москвитяне  превосходят 
.Титовцев  деятедьностню  и  храбростию;  у  них  не  было  также 
недостатка  я  в  преданности  своему  делу,  в  оЬобенности  к 
самопожертвованию.  Стефан   Яаторий    рассказывал   Пос- 
севшжу,   что   в   литовских    крепостях    находили   москов- 
ских ратников,   которые,  едва  дыша  от  утомления  и  1чь 
лода,  еще  оборонялись  от  осаждающих,    чтобы  до  конца 
не  нарушить  верности  своему    государю:  «этим  только  и 
берут    они»,    добавляет    от    себя     Поссевин.    Поэтому 
московское  войско   действовало   хорошо   в   тех   случаях, 
которые  требовап  означенных  качеств,  где  самая  обста- 
новка  заставляла   брать   терпением    и   упорством.    Оно 
редко  брало  города   приступом,  но  предпочитало  вынуж- 
дать нх  к  сда1е  продолжительною  осадой,  моря  осажден- 
ных голодом    или  стараясь    склонить    их   к    измене,   за 
оно  отлично  отстаивало   города,   обнаруживая   здесь 
!ввтвльную  деятельность   н    стойкость.  Но  по  общему 
•зяню,  московское  войско  оказывалось  несостоятельным, 
требовалось  искусство,  где  обстановка  дела    не   под- 
живала твердостн  и  не  отрезывала  путей  к  отступле- 
нию. По  соенанию  самих  иностранцев.  Московское  госу- 
дарство, благодаря  своей  артиллорни,  какая  бы   она   ни 
была,  стояло  в  военном  отношения  гораздо  выше  восточ- 
вых  свовх   ооседвй.  Огефав   Ваторнй,  по   свидетельству 
оевнна.  именно  тем  и  объяснял  успехи  Иоанна  IV  на 
токе,  что  его  войска  действовадн  против  Татар  с  артил- 
ней.  пелнакомой  по^иАжинм,  и  лучше  нх  владели  ору- 
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ашем  "').  Но  в  жаюм  отиишевии  стояли  Татары  к  Мо- 
синтянам  в  деде  военного  искусства,  в  таком  отио- 
шевин  находились  сами  Москвитяне  к  западным  своим 
соседям.  Открытый  бой  с  Поляками  и  Литовцами  в  чи- 
стом поле,  говорит  Гвавьини,  очень  редко  7дае1с>1  мо- 
сковскому войску  и  оно  редко  вступает  с  ними  в  та 
кой  бой,  потому  что  не  имеет  тех  качеств,  которыми 
враги  обыкновенно  побеждают  его,  не  имеет  ловкости 
и  стойкости,  не  умеет  драться  и  владеть  оружием  по 
правилам  искусства.  Подобно  всем  восточным  ополче- 
ниям, состоящим  преимущественно  из  конницы,  оно,  за 
недостатком  искусства,  старалось  брать  более  колвчс 
ством  и  силою  первого  натиска,  нежели  стойкостью  и 
строгим  порядком  в  действии.  Вступая  в  бой,  оно  дви- 
галось нестройною,  широко -растя  ну  тою  толпой,  сохраняя 
только  деление  по  полкам.  При  наступлении,  музыканты, 
которых  всегда  в  нем  было  множество,  все  вдруг  на- 
чвпгии  играть  на  своих  трубах  и  сурнах,  поднимав; 
странный,  дикий  шум,  невыносимый  для  неирнвычнаго 
уха.  К  этому  присоединялся  при  самой  аттаке  оглуши- 
тельный крик,  который  поднимало  все  войско  разом.  1^ 
сраасенпи  прежде  всего  пускали  стрелы,  потом  брались 
за  мечи, — хвастливо  размахивая  ими  над  головами  прежде, 
чем  доходили  до  ударов. 

Первый  натиск  старались  произвести  как  можно  стрс 
мительяее  и  сильнее,  но  не  выдерживали  долгой  схватки, 

"*)  Так  же  смотрел!  на  дело  ■  сами  Татары.  Когда  во  время 
Лповской  воВвы  водан  по  улнц&м  Москвы  пдеанмх  Лявонцеь 
■апожаа  народу,  одна  татарский  хан,  тоже  идейный,  сказав:  «Цо^ 
делом  вам.  Немцы!  вы  дала  царю  въ  рукв  розгв,  которыми 
«начала  пас  высек,  а  теперь  гечетъ  вас  самих».  Соловьев! 
-•Истор1Я  Росс1н»,  т.  VI,  -  тр.  240. 
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жаж  будто  говоря  врагам,  по  вамечавню  ГерберштеВна: 
«бегите,  иди  мы  побежим».  Ввая  это  свойство  московских 
ратиижов  и  их  мускульвую  силу,  западные  враги  их 
остерегались  вступать  с  ними  прямо  в  рукопашный  бой, 
ио  стара^нсь  стойкостью  и  изворотливостью  выдержать 
первый  напор  и  потом  обратить  пх  в  бегство.  С  своей 
стороны,  московские  войска,  с  большею  твердостью  сра- 
жаясь издади,  нежели  вблизи,  больше  всего  стара.1ись 
обойти  неприятедя  и  напасть  на  него  с  тыла.  Первое 
шападеияе  делала  обыкновенно  конница,  а  пехоту  поме- 
щали в  засаде,  откуда  она  могла  бы  произвести  яеожи- 
Чаивнй  и  наиболее  удачный  натиск  на  неприятеля.  Это 
иногда  удавалось  московскому  войску.  Засада  решила 
дело  в  его  пользу  в  Ведрошском  сражении.  Но,  с  другой 
стороны,  привычкой  открывать  бой  стремительным  иапа- 
деиием  п  недостатком  стойкости  в  дальнейшем  действии 
также  ловко  пользовались  иногда  и  западные  неприятеля 
Москвитян,  как  было,  напр.,  при  Орше  в  1514  году. 

Вообще  в  XVI  в.  все  резче  и  резче  обнаруживалось 
раостояиие,  ва  которое  Москва  отстала  в  военном  искус- 
стве даже  от  Литвы,  не  говоря  уже  о  других  западных 

ударствах. 

Цольское  войско  было   в   Москве  ва   лучшем   счету, 

словам  Флетчера.   Герберштейн,    а    за   ним    Флетчср 

ледующее   любопытное   сравнение    московскаго 

И^  г  инка   с    турецким    и   татарским:     «Русский   ратник, 

"'ЛИ   он    уже    раз    начал   отступать,  все  свое   спасение 

лагает   в  скором  бегстве,    а   если   взят   неприятелем, 

ше  защищается  в  не  молит  о  пощаде,  зная,  что  дол- 
жен умереть.  Турок,  потеряв  надежду  спастись  бег- 
ством, начинает  умолять  о  жизяи,  бросает  оружие,  под- 
йнуаиг   1).к1(   ии'|1х    САК  бы  дозволяя    свяшть    себя,    на- 
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деясь,  что  его  оставят  в  живых,  если  он  согдасится 
быть  рабом  неприятеля.  Татарин  охотнее  соглашается 
]П1ереть,  нежели  уступить  неприятелю,  и,  свергнутый  о 
коня,  обороняется  до  последнего  издыхания  зубами,  ру- 
ками н  ногами,  чем  только  может  '^*). 

Если  войско  одерживало  победу,  брало  город,  царь 
посылал  ратным  людям  награды.  Для  воевод  и  других 
начальных  людей  обыкновенной  наградой  была  золотая 
деньга  овальной  формы;  п|юстым  ратникам  раздавали 
серебряные  такой  же  формы  медали. 

Несмотря  иа  перемены,  происшедшие  в  устройстве 
русского  войска  в  XVII  в.,  тактика  до  конца  века  оста- 
валась прежняя:  бой  открьвали  стремительным  натиском, 
но,  встретив  отпор,  также  неудержимо  обращались  в 
бегство;  изменился  только  порядок  нападения.  Пехоту, 
вооруженную  бердышами,  как  главный  оплот  войска, 
отали  выставлять  вперед.  Иностранцы  выгодно  отзыва- 
ются о  московской  пехоте:  под  управлением  мужествен- 
ного вождя,  она  дралась  необыкновенно  хорошо,  соблюдая 
приемы  правильного  боя,  если  у  нее  была  какая-нибудь 
опора,  ров  или  ограда  из  обозных  телег.  Зато  о  коннице, 
состоявшей  из  служилых  людей  и  их  дворовых  слуг, 
иностранцы  самого  дурного  мнения:  она  билась  гораздо 
хуже  нехоты;  сделав  залп  и  видя,  что  неприятель  ее 
дрогнул,  она  быстро  обращалась  в  бегство,  оставляя  пе- 
хоту без  поддержки. 

Вообще  служилые  люди  Московского  государства,  по 
самому  рождению  призванные   быть    воинами,   по   отзы- 

'**)  Кампенае,  23  в  след.— ИовпВ.  53  н  след.— РаЬгц  132.— 
С1етеп8  Адат,  149.— НегЬег81е1п,  7,  10  ■  36.— Ро8зеу|ао, 
8,  И,  19  в  «0.— Мвхалон,  И,  27  в  29.— Флетчер,  п.  15-я,  1в-я 
в  17-я.-Нак1иу1,  I,  265. 
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<  мл.ыи  страдали   недоститких    муже- 
•сти.    Оен   не   считали   аредосудятедь- 
иым,  пользуясь  продажностью    московсжях    дьяков,  доро- 
гой   ценой   откупаться   от   похода  или   даже,  в  случае 
юаможяостн,  убегать  дохой  нз  лагеря. 

По  аамечаяию  Корба,  они  не  понимали,  как  иожяо 
добровс1Льно  подвергаться  опасностях  войны,  и  считали 
безухными  тех  нехцев,  которые  сами  напрашивались  на 
участие  в  походе.  Понятие,  почему  и  в  ХУП  в.,  не- 
смотря на  некоторые  перемены  к  лучшеху  в  воениох 
устройстве,  московское  войско  попрежнему  оказывалось 
яесостоятельным  при  встречено  западными  войсками, 
даже  польскими.  По  выражению  Корба,  только  Татары  боя- 
лись московского  оружия;  западные  соседи  смеялись  и  над 
л  ухом   и  над  искусством  московских  ратников  '^'). 

Увеличение  враждебных    столкновений   с   западными 
соседями,  тяжелый   опыт,    выносимый   отсюда,   сознание 
отсталости — все  это  заставляло  московское  правительство, 
обыкновенно  во  всем  так  ревниво   оберегавшее   старину, 
отцовский  обычай,  делать   некоторые  персмеиы  в  ратном 
те,  хлопотать  о  наряде,  о  найме  способных  заправлять 
им  ннпстраицев,  о  заведении  постоянной    пехоты.    Недо- 
жатой искуоства  заставлял   увеличивать  количество  сил, 
увеличение  количества  требовало  увеличеиЕя   расхо- 
л.    Служилые   московские  *люди,   говорят    иностранцы, 
лжяы  отправляться  в  поход  на  свой   счит,  а  походные 
тержки  у  них  не  такие,  как  у  нас,  каждый  дворянин 
т  яа  войну  с  б-ю  или  более  лошадьми   и   таким   же 
^    слуг.    Государство    обяжывало   служилых    людей 

*^;  КогЬ  113:  итогшиПя  г«»По  т||(ч1  с>(  Ь(м1»  1(к1|Ьп1Ш1  пШ  рвгма 
<«псг1и 
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ЯВЛЯТЬСЯ    на   войну  «конно,   1Юдно    и    оружио>.    Откуда 
добывали  они  средства  ддя  этого? 

Сдужидый  класс  ооставдядн  бояре,  дворяне  и  детв 
боярские  с  разными  подразделениями.  Мы  видели,  какая 
перемена  произошла  в  отношениях  высших  членов  ста- 
ринной дружины  Б  их  прежнему  вождю,  великому  князю, 
а  потом  царю  московскому;  мы  знаем,  что  зта  перемена 
была  не  в  пользу  первых.  Эта  перемена,  разумеется,  долж- 
на была  отразиться  и  на  низших  членах  дружины;  они 
также  Н8  вольных  слуг  стали  теперь  'подневольными  хо- 
лопами государя.  Но,  поставив  последних  в  такое  поло- 
аювие,  эта  перемена  имела  для  них  и  выгодное  следствие, 
какого  не  имела  для  бояр.  Борьба  государей  московских 
со  старыми  дружинными  притязаниями  была  собственно 
борьбой  только  с  боярством  и  вообще  с  высшими  членами 
дружины:  они  отстаивали  свои  старые  права,  окружая 
власть,  которая  не  могла  с  ними  ужиться.  Эта  борьба  вер- 
ховной власти  с  прежнею  старшею  дружиной,  уничтожив 
прежнее  доверие  между  ними,  заставила  первую  обра- 
титься к  младшей  дружине,  позаботиться  об  ея  интересах, 
чтобы  найти  себе  в  ней  опору  и  противопоставить  ее  про- 
тивникам. В  XVI  в.  правительство  старалось  поднять  зна- 
чение дворянина,  дать  ему  высшее  место  перед  сыном 
боярским;  но  точно  также  в  конце  этого  века  интересы 
сына  боярского  оно  предпочло  интересам  боярина.  Это 
ясно  сказалось  в  мерах,  которые  правительство  принимало 
Д1Я  обеспечения  материального  положения  служилого 
класса.  Меры  эти  условливались  отношением  служилого 
класса  к  остальному  народонаселению.  В  России,  говорит 
Флетчер,  каждый  воин  есть  дворянин,  и  нет  других  дво- 
рян К{Ч)ме  военных,  на  которых  такая  обязанность  псре- 
ходр.т  по   наследству  от  предков — явление,   не   исключи- 
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тедьпо-евойственное  Россви,~н  каждый  иностранец  иг 
жакого-ннбудь  западно  европейского  государства  по  одно1Г7 
•тому  известию  мог  составить  себе  понятие  об  отноепснив 
•оежвого  класса  в  России  к  остальному  иародонаседонню, 
арипомвив  историю  своей  собственной  страны,  он  мог  по- 
нять, что  в  России  военный  класс  составляет  особую 
маосу,  не  смешивающуюся  с  остальным  пародовасе.1ениеи, 
и  кормится  на  счет  последнего.  Как  кормится?— так,  как 
кормится  военная  масса,  еще  не  смешавшаяся  с  г  цм 

шародонаселснием,  во  всех  неразвитых  н  преим}  ..  ...иио 
земледельческих  государствах,  страдающих  недостатком 
движимого  капитала,  производящих  мену  больше  натурой, 
т.е.  кормится  натурой  же,  нешх*редственно  на  счетрабо 
чего  населения.  Именно  в  таком  первоначальном  положе- 
■ии  заспин  ино(:т|>аваы  XV  и  XVI  в.  отношения  между 
военным  и  невоенным   иаседением   Московского   государ- 

:  перемены,    происшедшие    в    положении   рааличных 

•^уттов  Московского  государства  в  ати    два    века,    не 
(IV  гили  сущности  отношений  между  военным  и  невоен- 
ным иаоелеинем  страны  в  сравнении  с  XIII  или  Х1У  в. 
в  начале  XV  в.  живо  сохранялось  старинное  значе- 
слова    «муж»;    если   понимали    прежнее    значение 
>.;Жа>,  понимали  и  прежнее  аначенне  «людей»,  мужиков. 
Кякне  бы  чины  и  деления  ни  вносило  государство  в  об- 

во,  в  котором  такие  понятия  опирались  на  живую 
двасгвительность,  в  сущности  это  общество  распадалось 
"-   два  класса;  воевный,  который  аапщщял  страну,  н  же 

яый,  который  непосредственно  кормил  атих  ващитив- 
Юв.  Если  древняя  Россия  не  оставила  нам  слова,  которым 
одним  мы  могли  бы  наавать  и  охарактеривовать  военвый 
иаос  10  воем  его  объеме,  то  для  иевоенного  мы  имеем 
нескодько  таких  характеристических  елов.  «люди»,  «про- 
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чяыс,  черные  люди»,  сземскяе,  тяглые  люди», — каждое  на 
8ТЯХ  названий  близко  передает  значение,  какое  вмел  не 
военный  класс  в  государстве. 

Главною,  общею  формой  непосредственного  кормления 
военного  класса  на  счет  черных  людей  была  раздача  по- 
местий.   И    здесь  обнаружнюсь    то    разлвчне,    которск 
вследствие  известных  нам  причин,  делало   правительство 
между  высшими  и  низшими  членами    служилого   класса. 

В  то  время,  когда  князья   Рюриковичи,    переходя   на 
службу  к  князю  московскому,    теряли    свои    вотчины    за 
исключением  небольших  участков,   когда    и    эти   сильно 
урезанные  отчины,  вместе  с  вотчинами  старых  бояр    м<> 
сковсввх,  по  приказу  государя,  отнимались,  менялись  ни 
другие,  жалованные  государем,    и    разными   средствами, 
под  разными  предлогами,  отписывались  на  государя,  —  в 
то  самое  время  правительство  сильно  хлопочет   о   мера 
к  обеспечению  содержания  низших  служилых  людей,  дв( 
рян  и  детей  боярских.  Когда  собирание  северо-восточной 
Руси,   с   таким   успехом    конченное   в   первой    половине 
ХУ!  в.,    увеличило    до    громадных   размеров   количество 
земли,  которою  могла  располагать  казна,  этою  землей  пр< 
жде  всего  воспользовались  именно  для  испомещения  пил 
ших  служилых  людей.  Низшим  же  служилым  людям  пр* 
жде  других  положено  было  и  постоянное  денежное  жал< 
ванье;  наконец,  в  их  интересах   и  к    невыгоде   крупных 
землевладельцев,  которыми  были   те    «старейшие   бояре», 
на  которых  указывал  царь  В.  И.  Шуйский,  как  на  про- 
тивников прикрепления  крестьян,  в  интересах  именно  мел- 
кнх  землевладельцев  заказан  был  выход  крестьянам.   Но 
если  иностранцам,  приезжавшим  в  Москву    из    западной 
Европы,  это  непосредственное  кормление    военной   массы 
на  счет  невоенного  народонаселения,  не  могло  показаться 
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само  ао  себе  новостью,  то  в  самом  устройс!  ве  этого  корм- 
леямя,  в  отношенвях  е  нему  правительства,  нх  внимание 
не  могли  ве  остановить  на  собе  некоторые  особенности. 
Впрочем,  мы  иксом  от  впх  очень  ненногне  отрывочные 
■авествя  о  поместьях:  короткого  пребывания  в  Москве  н 
расспросов  здешних  яштелей  было  слишком  недостаточно 
для  того,  чтобы  составоть  ясное  понятие  об  этом  пред- 
мете. Потому  иностранные  пзвестия  о  нем  касаклч^я  только 
внешней,  вавболее  видной  стороны  дела,  именно  некоторых 
отношений  правительства  к  поместьям  и  помещикам.  Гер- 
берштейн  говорит,  что  знатнейшим  служилым  людям  длв 
отправления  посольств  и  других  более  важных  должностеЛ 
даются,  между  прочими  средствами  содержания,  и  поме- 
сти! ***);  но  он  ничего  не  говорит  о  поместьях,  которые 
давались  простым  служилым  людям  для  отправления  воен- 
ной слуясбы,— не  говорит,  можст-быть,  потому,  что  в  перво! 
четверти  XVI  в.  раздача  поместий  еще  не  достигла  зна- 
чительных размеров.  По  словам  Флетчера,  сын  дворянина, 
поспевший  на  службу,  являлся  в  Разряд,  где  имя  егоза 
пнсывалось  в  книгу,  а  ему  самому  давались  известные 
земли  для  отправления  службы,  обыкновенно  те  жо  самые, 
Жаками  пользовался  его  отец.  Последние  слова  можно  при- 
мять только  в  самом  общем  смысле,  по  совсем  нельзя  при- 
нять причину,  которою  Флетчер  о'  г  это  наделение 
сыновей  обыкновенно  теми  же  сам>.«м  >  ^илям!'  '"  ^-  ммми 
пользовались  их  отцы;  по  его  словам,  это  пр>>  от 
о,  что  аемлв,  определенные  на  содержание  войска, 
всегда  од  не  и  те  же,  без  малейшего  увеличения  или 
уменьшения,  в  втв  аемлн  на  всем  пространстве  государ- 
ства все  уже  .шнятм.  Отпоситрльно  прежпого  нремеии  это 

Сшт,  шмстрк.  •  Мм*.  г«стя.  Ь 
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известие  о  постояв  породи  наковом  кодпчестве  вемел,  кото- 
рые правительство  мог.1о  раздавать  в  поместьн,  конечно, 
не1^ерно,  но  оно  неверно  и  огвосптедьио  того  времени, 
когда  писал  Фдетчер:  во  1-х,  колонпзация  тогда  еще  про- 
должалась и  даже,  можно  думать,  в  больших  размерах, 
чем  прежде,  доставляя  правительству  новые  пространства 
земли,  постепенно,  хотя  и  медленно  населявшиеся;  госу- 
дарство, по  своим  отношениям  к  черным,  тяглым  землям, 
легче  могло  обращать  в  поместья  и  даже  в  вотчины  не 
только  вновь  занимаемые,  но  и  старые,  не  нспомещениые 
земли;  далее,  в  каких  бы  широких  размерах  пи  произво- 
дилась раздача  поместий  во  вторую  половину  XVI  в.  '*'), 
нет  основания  думать,  чтобы  все  земли,  которыми  прави- 
тельство могло  располагать  для  этой  цели,  были  уже  за- 
няты. Есть  указание,  гонорящее  против  такого  предполо- 
жения: в  Горетовом  стану  Московского  уезда  в  1о86  г. 
под  поместьями  и  вотчинами  было  5.780  четвертей  па- 
хотной земли;  порожней  и  оброчной  земли,  находившейся 
в  непосредственном  ведении  казны,  было  8.039  четвер- 
тей '");  судя  по  этому  образчику,  можно  полагать,  что 
даже  в  тех  местах,  где  мы  могли  бы  предположить  наи- 
более значительное  развитие  поместий  п  вотчин,  количе- 
ство свободных  земель,  которые  правительство  могло  раз- 
давать в  поместья,  далеко  еще  превышало  в  конце 
XVI  в.    количество  земель,  уже  отданных  в  поместья. 

Поэтому   едва  ли    можно   принять   за  общее  или,  по 
крайней    мере,    обыкновенное    явление    то,  что   говорит 


"*)  Г.  Беляев  га.\атедъво,  на  основавви  поместиых  [аадап 
1550  года,  полагает  волачество  земель,  розданных  в  поыестья  к 
вовцу  царствованвя  1оавна  IV,  около  50.000.000  четвертей.  «Кре- 
стьяне на  Руся>,  стр.  99. 

'">  Соловьев,  сИстори  России»,  т.  VII,  сгр.  897. 
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Флетчер  дадс-!-,  и»д1и  аронсходят  большие  беспорядки  от 
того,    что   когда  у  помещика    много   сыновей,   и   только 
0Д1Н  вз  них   получает  от  царя    поместье,   то  остальные, 
не  имея  ничего,  принуждены  добывать  себе  пропитание 
дурными  с|>едстицмн  '^');  если  и  были  подобные  янлснпя, 
то  уже  никак  не  от  недостатка  земель  для  испомсщения 
нуждающихся   служплых   людей;    при    нужд'Ь   в  ратных 
1ЮДЯХ  этого   не   могло  быть   в  XVI  веке  и  даже  долго 
после.    Вообще   земли,   данные   служилому   человеку,  не 
иначе  переходили  к  его  наследникам,  как  по  утверждению 
государя.   Хотя  бы   после   служилого   человека  осталось 
много  дочерей,  земдн  отходили  к  государю,  кроме  неболь- 
шой части,  оставляемой  дочерям  для  выдачи  их  замуж 
(точнее  надо  было  бы  сказать:  до  выдачи  вамуж).  Поль- 
•^'юпийся    поместьем    служилый    человек,    под    страхом 
:келого  наказания,  обязывался  выставлять  на  войну  и 
тержатъ  во  время   похода   несколько   ратников,  число 
горых  бьио  определено  государем  соразмерно  с  доходами 
местья.    От    этих    поместШ,    жалуемых    государем    за 
ужбу  и  для  службы,  на  время  или   пожизненно,  отли- 
лись  наследственные   земельные  владения   (вотчины); 
ги   земли   находились  в  такой  же  вавпсвмости  от 
и  государя,  как  и  поместья,  ибо  если  «дадедец,  умн- 
л,  не  оставлял  после  себя  сыновей,  его  аемедъная  соб- 
ценность  тотчасъ  отписывалась  в  казну  *••).  О  вотчн- 
IX   иностранцы  говорят   еще  меньше,  чем  о  поместьях, 
жетъ  быть  потому,  что  они  смешивали  их  с  поместьями, 
к  чему   в  ХУ1  й.   могли   легко   привести   расооряжепня 
правительства  о  вотчинах   служилых    князей,  а  другие 

••)  Фдвтчер,  Г1.  15-я. 

***)  11егЬег11е1п.  10.— С1етепк    Лс1лт,  !♦•— Ро§*еу|по.  ?! 
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есдв  и  опичали  —•'.    прежних    родовых  княжеских 

вотчин  от  аемель,  '1<анных  царем,  то  в  последних 

не  видели  ясного  различия  между  землями,  пожалован- 
ными в  вотчину,  в  землями,  пожалованными  в  поместье. 
К  концу  XVI  в.  количество  земель,  роадаиных  служилым 
людямъ  в  том  или  другом  виде,  без  соинеипя,  было  зна- 
чительнее количества  старых  княжеских  и  боярских 
вотчин;  во  между  всеми  землями,  находившимися  за 
князьями,  боя^шмн  и  прочими  служилыми  людьми,  по- 
местья едва  ли  много  уступали  в  количество  вотчинам 
(церковные  земли  сюда,  конечно,  не  относятся).  Если 
можно  такъ  думать,  то  легко  представить  себе,  какая 
перемена  совера1Илась  в  частном  землевладеыШ  в  эпоху 
утверждения  в  Москве  единовластия,  и  нас  не  остано- 
вит показание  Флетчера,  что  у  князей  отняты  их  наслед- 
ственные земли  и  давы  им  другие  на  поместном  праве 
в  дальних  краях  государства,  где  эти  князья  не  могли 
пользоваться  большим  влиянием,  что  точно  такжб  и  бояре 
содержатся  доходами  с  земель,  пожалованных  государем, 
потому,  что  наследственных  у  них  осталось  мало  *•'). 
Доходы  как  князей  так  п  бояр  с  жалованных  царем 
земель,  по  свидетельству  Флетчера,  простирались  до 
1.000  руб.  в  год;  но  при  этом  нельзя  забывать,  что  по 
характеру  господствовавшего  тогда  хозяйства  трудно 
было  определить  поземельный  доход,  в  том  виде,  как 
он  тогда  получался,  сколько-нибудь  приблизительною  де- 
нежною суммой.  Это  замечание  одинаково  относится  и 
к  тем,  впрочем  немногим,  известиям  о  поземельном  до- 
ходе служилых  людей,  которые  мы  находим  у  иностран- 
цев XVII  в.    Петрей    говорит,   что   каждый    крестьянин 

'")  Фдетчеръ,  гл.  9-л. 
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обязав  работать  на  своего  владельца  5  дней  в  недело  "*). 
Одеапнб  сравнивает  московских  служилых  князей  с  про- 
стыми дворянами  Западной  Европы  и  дсбавляет,  что  за 
исключенном  тех  нз  этих  князей,  которые  занимают  выс- 
шие должности  в  государстве,  все  остальные  вообще  не  бо- 
гаче западных  господ,  получающих  от  8  000  до  10.000  лив- 
ров поземельного  дохода  '").  У  Невиля  есть  известие  о 
доходе,  который  получал  землевладелец  с  каждой  тяглой 
душн:  по  этому  известию,  каждый  крестьянин  приносил 
своему  гогподину  в  коиц^  XVII  в.  около  4  руб.  ежегод- 
ного дохода  "')  О  доходе  низших  чинов  служилого  класса 
т  7  иностранцев  прямых  показаний,  но  по  некоторым 
от  :м    заметкам    можно   заключать,   что   если    не 

бс.ми....  .во,  то  значительная  масса  низших  служилых 
людей,  сверх  деножниго  жалования,  имела  очень  скудные 
средства  содержания.  По  словам  Флетчора,  иизш1й  слой 
дворянства  состав.1Яли  лица,  называвшиеся  князьямп, 
ио  происходившие  от  младших  членов  главных  княже- 
ских родов.  Эти  князья  не  имели  никакого  наследствен- 
вого  состояния,  и  их  было  так  много,  что  они  считались 
за  ничто,  я  нередко  можно  было  встретить  таких  князей, 
которые  охотно  шли  служить  простолюдину  за  5  или  6  руб. 
и  гп,    тт,,  словам    Петрея,   много   было  дворян,  которые, 


'  )  Ге^^е^а•.  Зи. 

)  01еаг1ав.  16;  к  1а  гвмпге  6»  свих  яи1  м>п1  в1пр1оуё1  дао» 

'    '  '  ^  аи(п»  п'а)Ш11  ри  р1ш  бе    Ыоп 

\    тШе  Пугм  Лв  гео1е>.  8  лавр» 

вмютея  I  зкю,  а  мю  у  Од  еа  рма  рдоияптся  половие  тогдашвего 

Км,:  с; о  рубля:  11ЖЧ1Т,  &(ХХ>— 10.' ХЮ  лвр.  состаалают  около 

***)  НватШв,  I:  «СЬаоов  рлуип   гарог1в  раг  ап  N  мп   шаИге 
'    п  ЬиН  Аеиа*. 
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не  имея  средств  купить  сапоги,  ходплн  в  лаптях,  какие 
восндв  их  крестьяне.  О  низших  дворянах,  служивших 
при  дворе,  Невиль  замечает,  что  они  только  по  имени 
дворяне,  а  в  сущности  но  имеют  никакого  состояния, 
кроме  200  ливров  ежегодно  содержания  от  царя  *""). 

Поместная  система  могда  покаваться  посторонним  на- 
блюдатедям  очень  удобным  для  государства  способом 
обезпечения  содержания  служилого  класса.  Гваньини  гово- 
рит, что  московский  государь  может  долгое  время  со- 
держать на-готове  огромное  войско,  ие  обременяя  себя 
расходами,  потому  что  он  не  дает  ратникам  денежного 
жалованья,  а  наделяет  их  малоценными  полями,  которые 
д«ют  вм  содержание  на  время  службы  "•).  Но  потребность 
в  денежном  жалованьп  обпаруживги1ась  все  сильнее  и 
сильнее.  Мы  видедд,  что  высшие  служпдые  дюди  кроме 
военной  службы  должны  были  отправлять  на  свой  счет 
н  другие  должности,  т1)обовавшне  иногда  значительных 
издержек,  но  не  приносившие  особенных  доходов,  наприм., 
посольства  к  иностранным  дворам:  известно,  что  постигло 
Третьяка  Далматова,  который  осмелшся  отговариваться 
от  посольства  недостатком  средств  *").  То^ько  в  конце 
XVI  в.  встречаются  русские  известия  о  подмоге  или 
денежном  жаловании  послам,  отправлявшимся  к  ино- 
странным дворам.  Это  средство,  как  общая  мера,  при- 
ложено было  прежде   всего  к  низшим   служилым  людям, 


"*)  Кеау||1в,  25,  Ср.  ОлеарвВ,  стр.  221:  Ьов  клег  яш  п'оп1 
р01п1  <1*етр1оу  к  1а  Соиг,  е!  ^и^  п'оп1  рае  1с  шоусп  <]Ч  Га1ге  1а  66- 
реоае,  ее  г<*игеп1  <1  1а  иилри^^пе,  оЛ  1сиг  Гадоп  {1е  \1Уге  п'св1  рае  Гот1 
<1:(1^гсп1в  (1е  св11е  ёвв  раувапв. 

'**)  Сиа§п1по  в  <Веги1п  Мо8СОУ1исагит  аис1оге8  уап1>,  р.  177. 

'")  |1огЬег<>1е1п,  12. 
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дворянам  п  детяы  боярсклу.  Иовпю  сказыва1я,  что  только 
тем   сдужвдым  людяу,    которые   живут    в  областях,   вы- 
дается   на   областной    казны    в   мирное    время    нсзначн* 
тельное   жалованье  "').    По  словам   Герберттейна,   кому 
государь   прнкаэыв1и    быть   при  дпоре,   а  также  отпра- 
влять  посольскую  или  воинскую  службу,  тот  должед  был 
ясоолнягь  9Т0    на  свой   счет,    исключая    молодых    детей 
боярсих,   которых  государь  ежегодно   брал    ко   двору  н 
содержал   яа   жалованья.   Один   нз   внх   получади  еже- 
годно  00    12  золотых    (рублей),  другие    по  б  .золотых    в 
кажд^1<в   тра   года;    первые    на  ской   счет   должны  были 
исправлять   всякое   государево  дело   с  известным  числом 
шадей.   Вообще  жалованье  выдавалось  тем,  которые  но 
глн    на  собствепные   средства,   т.    е.   на  счет  доходов 
^.  иоместпй,  отправлять  военную  службу  *").  Более  опре- 
деленные н   подробные  известна   о  денежном  жадовапьн 
имеем   от  конца  XVI  в.,   когда   п   самое   дело  подучило 
льшую  определенность  и  большее  развитие.  Мы  видели, 
какие  части  войска  на  постоянном  жалованьи  высчиты- 
няАт    Флстчер.    По    его    показанию,    большие    дворяне 
лучалл   ог    100  до   70   рублгй    в  год,   средние   от  60 
>   40,  дети   боярские  от   30  до  12;   всего   выдавалось 
^  15,000  дворян   телохранителей   до  55.000  рубл.  еже- 
дио.   Половина   жалованья    выдавалась    им    в  Москве, 
угая  в  поле,   если   они  были  в  походе.  Ото  жалованье 
10   им  сверх    приписанных   к  каждому   из  них  земель; 
')  имел  очень  мало  земди,  получал  ежегодно  по  20  рубл. 
ири^>авкн.   Па  05.000  дворян,  в  мирное  время  иааиачав- 
П1НХСЯ    на  сторожевую   службу    по   татарским   границам, 
.даяатогь  жаюваиья  до  40.000  рубл.  Стрельцы  получали 

>||.  56. 

';   11«»гЬ«Г*1в{п,   Ю  1  96. 
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ежегодио  по  7  р.хм  .  но  12  мер  ржи  п  по  стольку  же 
овса.  О  количсстке  .]:  ловапья  наемным  солдатам  вз 
иностранцев  в  XVI  в.  нет  павсстий.  Система  денежною 
жалованья,  разумеется,  в  меньших  размерах  и  медленнее 
распространились  на  высшие  чины  служилого  класса; 
по  словам  Флотчера,  кпязья  в  бояре  получали  сверх 
доходов  с  пожалованных  царем  земель  до  700  рубл.  в 
год  денежного  ж:иоваиья  за  военную  службу;  больше 
этого,  добавляет  Флетчер,  никто  иё  получает  *'•). 

В  XVII  в.  система'  денежного  жалованья  должна 
была  получить  большее  развитие,  и  иностранцы  этого 
времени  оставили  нам  более  подробные  известия  об  этом 
предмете,  иногда  указывая  вместе  с  денежным  жало- 
ванием и  количество  земель,  которыми  пользовались  раз- 
ные служилые  люди.  При  Маржерете  высшие  члены  слу- 
жилого класса,  составлявшие  государеву  думу,  князья  и 
бояре,  получали  от  500  до  1 .200  рубл.  ежегодного  оклада; 
окольничие  от  200  до  400  рубл.  и  земли  от  1,000  до 
2,000  четвертей  (при  Маржерете  окольничих  было  до 
15  человек);  думные  дворяне,  которых  было  б,  получаш 
от  100  до  200  рубл.  и  земли  от  800  до  1,200  четвертей; 
московские  дворяне  от  20  до  100  рубл.  я  земли  от  500  до 
1,000  четвертей;  выборные  дворяне  от  8  до  15  рубл.  и 
земли  до  500  четв.,  дети  боярские  от  4  до  5  рубл.,  в 
6   или   7   лет   и   земли   от    100  до   300   четвертей  •*•). 


»«•)  Флетчер,  гл.  и  «  ..  ^.^  я. 

'**)  Маржсрет  в  «Скиаввях  сооремоивнЕОВ  о  Димотрви  Само- 
аванце»,  ч.  3-я,  стр.  59.  При  Котошпхпвс  поме'^тииб  оклад  был 
всех  чивАМ  «протвв  денегь  с  рубля  по  5  четвертей  в  поле,  а  в 
двух  потомуж».  См.  Котошнхвв,  гл.  VII,  ст.  8.  Есла  цвфры 
Маржерета  вервы,  то  в  вачале  XVII  в.  ввзшям  чннам  ддвалв 
помествые  оклады  въ  большей  пропорцпв  с  девежвыив,  вежелв  во 
врсмева  Котошвхнва.  Првчвва  повятва. 
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Стрмецкне  головы  получали  при  М;>р:1:«  р-т.  д.  п.  ^кпшо 
жиовавье  от  30  до  60  рубл.  и  земли  от  лю  дэ 
500  четвертей;  сотноки,  сверх  земель,  от  12  до  20  рубл.; 
десятяпкн  до  10  рубл;  рядовые  стрельцы  по  4  — 5  р. 
ежегодно;  сверх  того  каждому  отпускалось  по  12  мер 
ржн  и  по  стольку  же  овса,  как  н  при  Флетчере.  При 
МеОерберге  пягидесятннкн  получали  денег  по  8  рубл. 
в  год;   десятники    и  простые  стрельцы   ио  7  рубл.;   овса 

ржа  выдавалось  каждому  стрельцу  пэ  20  мер,  ценой 
на  18  рубл.;  пятидесятникам  вдвое  больше  **').  Кроме 
того,  раз  в  год  стрельцам  выдавадн  сукна  на  одежду, 
которую  оно  должны  были  шить  па  свой  счет;  при  выходе 
стрельца  из  службы  (за  смертью  или  старостью)  эта 
одежда  возвращалась  в  казну.  Кроме  царского  жалованья 
стрельцы  получали  большие  доходы  от  промыслов,  кото- 
рыми им  позволено  было  заниматься  в  Москве  и  других 

1юдах   '**).    Русским    офш^ерам    и    рядовым    ратникам 

иных  (рейтарских)  полков  шло  жалованье  по  30  рубл. 
в  год  (по  Мейербергу  по  50);  во  время  похода  им 
очдавалн  водку,  муку,  пшено,  сало  и  сушеную  рыбу  ***)• 

лдатам    платили    во    время    похода   по    5    коп.    еже* 


")  Маржерет,  52.— МауесЬег^,  П,  128.— У  Корба  ОКАД 

рядовых  гтрси.аов  показан  тот  хе,  что  7  Мейерберга;  значит,  во 

"  Я  оодп!  пне   XVII  в.  м  бил   увеличен  в  сраввеин  с  первою. 

роч(>м,    клк    у  Маржерета,  так  ■    Мейерберга,    двввжвые 

1Ади  ппжо  Т'Х,  какм  ппказааи  у  Котошнхнна;  хлебное  жало* 

!11г.  ваиротив,  у   Мейербе  га  выше  того,  какое  выставляет 

отошнхяв   См.  Котошвхян,  VII,  5. 

••')  КогЬ.   188:  ев  амгЫям>1и1а,  яов»  еквгеега  ио^1.  юарта* 
ере  е(  1ПУй)|ома  ореа  аодоЫуелий. 

*«*)  01ваг1а»,  22&.— 11ауе|Ьегв.  II,   \24.  По  Котошвхнну 
1КЖГ  лп  рубя.,  вонреп  Мейербергу  (ос  гя.  IX.  ст.  2). 
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двевно  '").  В  мирное  время  жалованье  слуяпмым  людям 
выдавалось  в  Мосжве  н  областных  городах,  по  свндетель* 
ству  Петрея,  в  два  сроЕа:  на  Пасху  и  ва  Михайлов  день. 
Выдачя,  по  словам  Мейерберга,  производилась  с  такою 
аиуратностью,  что  если  служилый  человек  не  являлся 
за  ним  в  назначенный  срок,  ему  на  другой  же  день 
0ТН0С1ЛИ  жаловаиье  ва  дом.  Бели  ратник  с  честью  пал 
на  ботве,  назначалось  содйржанне  его  вдове  до  ея  всту- 
пления в  повое  замужество,  а  также  и  детям  до  возраста. 
Если  ратник  попадал  в  плен,  половниу  его  жалованья 
за  это  время  отдавали  его  жене,  а  другую  ему  самому, 
когда  его  выкупали  ***). 

От  XVII  в.  дошли  также  известия  о  жалованьи  ино- 
странцам, служившим  в  московском  войске.  Рсйтспфельс 
говорит,  что  положение  ннострапцев  на  русской  службе 
значительно  улучшилось  в  его  время  в  сравнсвни  с 
прежним.  Для  привлечения  большого  числа  опытных 
иноземных  о(|)пцеров  им  назначали  жалованье  гораздо 
больше,  нежели  русским.  В  Москве  в  XVII  в.  постоянно 
жило  много  иностранныхъ  полковников  и  офицеров, 
которые  в  мирное  время  оставались  б?з  дела,  полу- 
чая половинный  оклад  жаювания,  так  как  войска, 
которыми  они  командовали,  в  мирное  время  распуска- 
лись '").  Когда  открывалась  война,  иностранным  офице- 
рам поручали  командование  рейтарскими  и  солдатскими 
полками  и  выдавали  полные  оклады:  рейтарскому  полков- 


'**)  МауегЬвг§,  II,  125;  у  Котошихина  60  алтын  в  месяц. 

»*^  МаувгЬвге,  II,  120. 

'^П  Одеар1Й,  кажется,  преувелвчквает,  говоря,  что  в  мярвое 
время  ■■острашшЁ  пошовавк  получал  оо  9Э  экю  влв  по  45  рубл. 
в  мес4пц 
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пи IV;  шоо  тогда  денежного  жалованья  по  40  руб.  в  ме- 
сяц, подполковнику  по  18,  набору  по  16,  ротмистру  13, 
поручику  8,  корнету  7.  В  солдатских  полках  жалованье 
было  несколько  меньше,  именно:  полковнику  30  руб.  в 
месяц,  подполковнику  15,  майору  И,  капитану  И,  пору- 
чжжу  8,  прапорщику  5.  При  поступлснви  па  службу  ино- 
странец получал  от  царя  в  -  подарок  платье,  лошадь 
п  проч.  Несмотря  на  выгоды,  которыми  пользовались  ино- 
странные офицеры  на  русской  службе,  многие  из  них 
выскдзывалв  Мейербергу  сожаление,  что  оставили  свою 
родину  и  П001ЛН  искать  счастья  в  Москву;  они  жалова- 
лись на  то,  что  по  выслуге  условленного  срока  нет  воз- 
можности вырваться  на  Москвы;  если  для  удержания  ино- 
странца на  службе  долее  срока  не  помогали  разные  при- 
манки н  награды,  упрямого  ссылали  в  какое  нибудь  от- 
даленное место,  откуда  трудно  было  выбраться.  В  оправ- 
давие  такнх  стеснений  иностранцам  говорили  в  Москве, 
что  не  честно  покидать  службу,  когда  идет  или  ожидается 
война;  а  на  это  всегда  можно  было  сослаться,  так  как 
Московское    государство   по    характеру    своих    отноше- 

.1   в   соседям  постоянно    или    воевало,  или    ожидало 

ны  '••). 

V. 

Управление  и  судопроизводство. 

От  описания  устройства  служилого  класса  всего  ближе 
;«йтв  к  опнсавйю   управления    страной.   Управление 
то  другой  формой  кормления  служшых  людей  на  счет 
.  ряого,  веслужнлого  народонаселения  и  разумеется,  дол- 
жно было  отличаться  особенностями,  которые    неизбежно 

"    МлувгЬег^.  И,  121— 127.— Рейтевфедьс,  3— КогЬ,  188. 
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вытеиига  ва  тажой  цели.  Боярин  или  сын  боярский  за 
государеву  службу  получал  наместничество  или  волостель- 
ство;  человоЕ  ыеча  ва  известное  время  переходил  в 
совершенно  другую  сферу,  встунал  в  совершенно  иные 
отношения,  не  переставая  быть  попрежнему  в  сущности 
военным  человеке^,  ведал  и  судил  город  или  волость 
•для  расправы  людям  и  всякаго  устроения  землям,  себе 
же  для  покоя  и  прокормления»,  как  определяло  правитель- 
ство XVI  в.  цель  наместиичеств  и  волостедьств.  По 
окончании  срока  служилый  человек  возвращался  с  кор- 
мления до  нового  места.  Попятно,  какой  характер  должно 
было  иметь  его  управление  городом  или  волостью:  прежде 
в  больше  всего  имелось  в  виду  получение  дохода,  «чем 
мочно  быти  сытым».  Ипостравцы  не  могли  не  заметить 
такого  характера  областного  управления.  Герберштейн 
ставит  «префектуры»  рядом  с  поместьями,  как  средства, 
служащие  для  одной  и  той  же  цеди.  На  образованного 
западного  европейца,  внимательно  всматривавшегося  п 
устройство  Московского  государства,  не  могло,  конечно, 
произвести  выгодного  впечатления  это  смешение  совер- 
шенно различных  занятий  и  целей,  какое  представляло 
им  гражданское  управление  посредством  военных  лю- 
дей. Таковы  же  были  органы  и  центрального  управления, 
сосредоточивавшиеся  в  думе  и  приказах  столицы. 

В  устройстве  управления  Московского  государства  в 
XV  и  XVI  в.  мы  видим  важное  движение:  тогда  про- 
изошли две  тесно  связанные  между  собою  перемены,  ко- 
торые не  могли  остаться  без  влияния  на  ход  управления. 
Эти  перемены  состояли  в  появлении  и  развитии  приказ- 
ной системы  и  в  новом  значении  дьяков.  До  этого  вре- 
мени в  каждом  княжестве  северо-восточной  Руси  во 
главе  управления  стоял  князь,  как  установитель  порядка 


I 
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В  •е1ие  н  страж  ее;  е»;     ...жюн   б<)Я{>е— думцы  н  раа- 
ные  слуги;   бояре    за  службу  иолучали  от  князя  волостн 
в   города   в  кормление;  боярин  во  дал    и    судил   жителей 
да|1о1  волостн,  данного  города,  и  тиунам  своим    ходить 
у   вп    велел,   а  доход    брал    «на  себя»,  по  наказному 
г п иску.   Таким   образом    известное  число   вамествнчеств 
волостельств    замен1алось   таким    же    числом    членов 
княжеской   дружины,    которые  назначались  и  сменялись 
князем,    во    всем    относились    к    князю,— и   только.  Вот 
все  главные  органы  управленая,  т.  е.  в  управлении  дей- 
ствовали только  известные  лица,  но  не  было  присутствен- 
ных  мест   приказов,— по   крайней   мере  до  XVI  в.    нет 
ясвых   указаний    на  подобные  учреждения.  Но  развитие 
государства  и,  как  его  следствие,  усложнение  управления 
делали  необходимыми  такие  учреждение,  и  в  начале  XVI  в. 
мы  встречаем  известие  о  приказах.  Чем  далее,  тем  более 
будут  эти    приказы  размножаться  н  обособляться    вслед- 
■<ие   усложнения   правительственного    дела  и  вместе  с 
•  см,  вследствие  того  же.  более  и  более  будет  оказываться 
посостоятельность   служилых   людей  в  деле   управления, 
лее  в  более  будет  чувствоваться  нужда  в  людях   иного 
та,   которые  умели  бы  в.1адеть  не  мечем,  а  пером,  и  с 
чала  XVI  в.   одновременно   с   известиями  о   приказах 
гречаем   вавестня  об  усилении   значения  дьявов.   Оян 
.'•ии  важвое  авачение  в  думе  государя;  они  заправляли 
лом    дел   в   приказах,   онп    же  отправлялись  вместе  с 
иаместввками  по  областям  и  завс'дывалв  тав  всемв  госу- 
^яретвевнымв   деламв.    были    представвтелямв   государ- 
веввого   вачала  в  областях    потому    что    наместнвкв, 
служилые   люди,  оказалась  теперь  непригодны  п  непри- 
вычны в  прав1ггельственвому  делу  при  его  вовом  значенив, 
прв   новых   чвсто-гоеударственных  потребвостжх,  в  атвн 
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нахеетннжам  предоставили  ведать  только  свои  частные 
интересы  кормления.  Чуждые  служилым  людям  ао  ха- 
рактеру занятий  дьяки  были  чужды  нм  и  по  происхо- 
ждению, потому  что  выходили  из  «поповпчев  и  простого 
всбнародства>,  по  выражению  Курбского.  Были  п  друше 
причины,  содействовавшие  такому  усилению  значения 
дьяков  в  XVI  в.;  ати  причины  хорошо  понимали  и  ясно 
высказывали  московские  бояре,  боровшиеся  с  самодержав- 
ными стремлениями  своих  государей.  Но  каковы  бы  ни 
были  эти  причины,  новые  потребности  управления  зани- 
мали между  ними  важное  место;  если  посторонние  обстоя- 
тельства дали  дьякам  возможность  «боярскими  головами 
торговать>,  то  этих  обстоятельств  было  мало  для  того, 
чтобы  дать  им  возможность  и  «землею  владеть»,  как  вы- 
ражался один  отъеащик  XVI  века. 

Так  в  управлении  государством  последовали  важные 
перемеиы,  показывавшие  переход  ого  от  дружинного  по- 
рядка Е  чисто  государственному;  явились  новые  более 
сложные  органы  и  новые  более  пригодные  к  делу  дея- 
тели. Но  высший  правительственный  круг,  дума  госуда- 
рева, осталась,  повидпмому,  в  прежнем  положении. 
По  прежнему  высшие  члены  старинной  дружины  по  одному 
из  исконных  прав  своих  считались  думцами  князя;  по- 
прежнему  государь  ссидел  с  бояры»  о  всяком  земском 
строении.  Еще  в  начале  ХУ1  в.  при  дворе  считали  зна- 
чение боярина  тождественным  с  значением  советника 
и  первое  слово  заменяли  последвим.  Так  же  называют 
бояр  того  времени  и  иностранцы.  Но  как  дружина  XVI  в. 
не  была  похожа  на  прежнюю,  так  и  в  боярской  думе, 
несмотря  на  ее  прежний  вид  и  состав,  отношения  сильно 
изменилась.  В  начале  XVI  в.  со  стороны  государевых 
советников  слышались  громкие  жалобы  на  то,  что  государь 
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перестал  советоваться  с  боярами,  все  дела  решает  у  себя 
в  спальне  сам-третей,— и  эти  двое  поверенных  дум  были 
дыпш,  «люди  из  простого  всенародства,  которых  отцы 
отцам  тогдашних  бояр  и  в  холопство  ие  годились».  Не- 
смотря на  то,  что  эта  перемена  отношений  не  выразилась 
ИИ  в  кажом  формальнгм  нововведени,  ее  скоро  заметили 
иностранцы:  мы  ввделп,  как  отзывается  Герберштейн  об 
отношении  бояр  •  советников  к  великому  князю:  с  никто 
из  них,  как  бы  велико  ни  было  его  значение,  не  смеет 
ИИ  в  чем  противоречить  государю  >. 

Сделав  эти  предварительные  замечания  о  государствен- 
ном управлении,  перейдем  к  изложениям  известий  о  нем 
цностравцев.  До  конца  XVI  в.  мы  имеем  от  них  немногие 
отрывочные  заметки  об  зтом  предмете  п  только  у  Флет- 
чера  встречаем  более  полный  и  систематический  очерк 
управления. 

Во  главе  у  ;!Я  стоял  государь  с  своей  думой, 

^у  составляли    д;д|ные   бояре,  отличавшиеся   этим  от 
<ггых  бояр,  которые  хотя   также   назывались  советни- 
ки государя,    но   получали  это  звание,  больше  как  по- 
яый  титул,  ибо  на  общий  совет  пх  приглашали  редко 
л  и  совсем   ие    приглашали.    Кроме    думных   бояр,   в 
^е  присутствовали  (<жилв>)    думные  дьяки  или  госу- 
«твенные  секретари.    Как  те.  так  и  другие   получали 
о  звание  по  воле  государя.   Впрочем,  и  думные  бояре 
всегда  все  '  гались  на  совещание,   по   крайней 

;>е  так  быва  иидетелъству  Флетчера,  в  царство- 

<ие  Федора  .  .^ача,  когда  дела  решал    Борис  Го- 

юв  с  5-ю  или  в-ю  лицами,    которых  он  находил  нуж- 
VI  призвать  на  со^ст.    Иностранцы   ясно  дают  понять, 
боярская  дума  имела  только  совепительное  значение, 
дела  часто  решались  до   обсгжлеиня   их   в   думе  я 
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бев  ее  утверждения  приводндпсь  и  всаоление.  На  со- 
вете, говорят  они,  боярам  приходится  больше  слушать, 
нежедв  высЕазывать  своп  ыненоя.  Дуиа  была  высшим 
законодательным,  административным  и  судебным  местом. 
Отсюда  исходи  всякий  новый  закон  или  государственное 
постановление.  Здесь  с  утверждения  госуларя  определя- 
днсь  известные  лица  на  правительственные  должности  и 
решались  важнейшие  судебные  дела.  Думе  доиадывади 
во  время  ее  заседаний  о  внутренних  делах  государства 
вачадьники  четеЙ,  или  четырех  главиых  приказов,  ведав- 
ших областное  управление.  Сюда  же  входили  с  доноше- 
ниямн  и  начальники  раишх  судебных  мест.  Кроме  дел 
госуларственных,  здесь  разбиралось  множество  частных 
по  просьбам.  Д}'миые  бояре,  по  отзыву  Цоссевнна,  были 
недалеки  познаниями:  при  нем  только  одни  из  членов 
думы  знал  немного  по-латыни  и  очень  немногие  знакомы 
были  с  польским  языком;  притом  это  были  почти  все 
дьяки,  миогне  бояре  не  умели  даже  ни  читать,  ни  пи- 
сать. Обыкновенно  заседания  думы  бывали  по  понедель- 
никам, средам  и  пнтиищгм,  с  7-ми  часов  утра.  Когда 
нужно  было  назначить  чрезвычайное  собрание  в  другой 
день,  из  Разряда  давался  приказ  писцу  пмлостмп.  и». 
вестки  о  том  членам  думы  '**). 

6  чрезвычайный  собрания  думы  по  какому-нибудь 
особенно  важиому  делу  па  сонет  призывалось  и  высшее 
духовенство.  Флетчср  так  описывает  оти  чрезвычайные 
собрания  думы  или  соборы.  Царь  приказывал  призвать 
тех  из  думных  бояр,  которых  сам  заблагорассудит,  че- 
ловек 20-ть,  вместе  с  патриархом,  котирый  приглашал 
митрополитов,  архиепископов  и  тех  из  епископов,    архн- 

***)  Роя8вУ1оо.  26  I  схед.— Флетчеръ,  гл.  7  я  в  11-я. 
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маидржтов  и  монахов,  Еоторые  подьзовались  особенным 
почетом.  Обыкновенно  такне  соборы  созывались  в  пятницу, 
в  столовой  палате.  Все  собравшиеся  встречали  царя  в 
севях,  причем  патриарх  благословлял  царя  н  цеювал 
его  в  правое  плечо.  В  палате  царь  садился  на  трон;  не- 
вдалеке от  него,  за  четыреугольным  столом  помещались 
патриарх^  митрополиты,  архнепископы,  епископы  н  неко- 
торые ма  вватвейшах  бояр  с  двумя  думвыми  дьяками, 
которые  вапнсывали  все  происходившее.  Прочие  сидели 
на  скамьях  около  стен,  по  чинам.  Один  ва  дьяков  излагал 
причину  оозваипя  собора  и  предметы  для  обсуждения. 
Прежде  ВС6Г0  спрашивали  мнения  патриарха  и  других 
Д)-ховных  лиц,  которые  всегда  и  на  все  давали  один 
ответ,  что  царь  и  дума  его  премудры,  опытны  в  делах 
государственных  и  гораздо  способнее  их  судить  о  том, 
что  полезно  для  государства,  ибо  они,  духовные,  зани- 
маются служением  Богу  и  предметами  веры  и  потому 
•сят  царя  сделать  нужное  пост  >  ие,  аоин  вместо 

...;<;тов  будут  вспомоществовать  МО- :-.:  и  т.  д.  Потом 

вставал    кто   посмелее,   уже    прежде    назначенный   для 
просил  царя  объявить  собраввю  свое  собствев* 
мнение.  На  это  дьяк  отвечал,  что  государь,  по  вад- 
•:ащом  обсуждении  со  своею  думою,  нашел  предложен- 
'  дело  полезвым  для  государства,  но  все-таки  требует 
них,  духоввых,  богоугодного  миеоия,  и  буде  они  одоб- 
г  сделанное  предложение,  то  изъявший  бы  свое  сог^асие 
:1роч.  Объявив  наскоро  свое   согласве,  патрварх   уда- 
лся с  духовенством,  сопровождаемый   царем  до  другой 
латы;  затем  царь,   возвратившись   на   прежнее   место, 
гав&лся    вдесь    для    окончательного     решевня    деда, 
де    чего    приглашал  духовенство    в    думных    людей 
парадный   обод.    Деда,    решеввые   ва  соборе,  дьякя 

Саа*.  амогг».  в  Мом.  г«СГ«-  О 
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1мага1Н  в  форме  проиамаций,  которые  рассылались  по 
областям  '••). 

Характер  думы  не  изменился  и  в  XVII  веке:  она  по- 
прежнему  оставалась  совещательным  собранием,  в  ко- 
тором редко  слышались  независимые  голоса;  советникам 
внушалось,  что  если  им  давалось  право  высказывать  свои 
мнения,  то  царь  н  даже  его  любимцы  оставляли  за  собой 
право  исполнять  только  то,   что   находили   1  ми 

яужным.  Потому  8Т0  собрание  не  имело  прямо. лния 

на  ход  дел;  мнения  у  пего  спрашивали  только  для  формы, 
чтобы  отклонить  от  себя  ответственность  в  случае  не- 
удачного исхода  дела  "').  Число  членов  думы  не  опре- 
делялось законом;  как  и  прежде,  царь  назначал  в  нее 
кого  находЕ!  нужным,  по  своему  благоусмотрению.  Мар- 
жерет  говорит,  что  он  знал  до  32-х  членов  думы.  При 
МеВерберге  дума  состояла  из  26-тн  бояр,  30-ти  околь- 
ничих, 7-мн  думных  дворян,  наконец  из  З-х  думных 
дьяков;  последних,  впрочем,  бывало  и  по  два;  первый  из 
ггнх  думных  дьяков  заведывал  обыкновенно  делами  по- 
сольскими и  иноземными,  был  управителем  Посольского 
приказа,  а  второй  управлял  Разрядным  приказом,  заведуя 
делами  военными  '"). 

Иод  думой,  как  высшим  правительственным  -местом, 
стояли  приказы,  ведавшие  отдельные  отрасли  государ- 
ственного управления.  По  известиям  XVI  века,  дела  по 
•тому  управлению  распределялись  между  4-мя  главными 
приказами  или  ч^тямл.  Каждый  из  этих  пппказов  упоа- 


'*•)  Фдвтчер..,  .-.  о  я. 
•••)  01ваг1и§.  181.— МаувгЬвг§,  И,  107, 
••*)  Маржеретъ,   35.— 01еаг1ив,  221.— МаувгЬвг§,  11,   107  ■ 
12-  Гр.  Котошяхвпъ,  гл.  ТТ    ст    - 
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ллял  одно1к>  и^  1-Х  четвертей,  ил    которые   делмось   все 
государство   в    адмиипстративном    отыошеннп.    Эти  при- 
казы  были:    Посодьский^    Разрядный,    Поместный  н  Ка- 
•анскяй.    По   словам    Флетчера,  все  облает  государства 
распнсавы   быдн   между  атнми  4*мя  четями,  на  которых 
каждая  ааведывала  ■есколкими  областями.  По  на  такое 
пачеиие  четей  указывает  только  название  Казанской  чети; 
название  остальных  могут  навести  на  мысль,  что  каждая 
из  них   управляла  не  всеми   делами   приписанной  к  ней 
части  государства,  а  известного  рода  делами  всего  госу- 
дарства. В  другом  месте  Флетчер  говорит,  что  начальники 
четей  делали  распоряжение   по  всем  делам,   исполнение 
которых   в   местах,    ими    управляемых,    возлагалось   на 
них  царской  думой;   эти   слова  как  будто  указывают  на 
то,  что  каждая  четь  ведала  в  своих  областях  не  все,  но 
только   некоторые  дела;   значит,   дела   другого    рода  в 
тех  же  областях   принадлежали  ужо   ведомству   другой 
чети.  Вообще  трудно  составить    себе   не  только  по  ино- 
странным,  во   и    по  отечественным  известиям  ясное  по- 
нятие   об   устройстве    и   ходе   управления    посредством 
иказов  именно   потому,   что   ведомства  не  были  точно 
зграннчены    и    определены    по    известным    началам; 
иттого  трудно  и  распределить  их  на  какие-нибудь  точно 
определенные  группы,  отнести,  например,    один  приказы 
к   дворцовому   ведомству,   другие    к   военному   и   т.   д. 
оольская  четь,  указывавшая  своим  иаавапем    на    то, 
^  мы  теперь  разумеем  под  министерством  иностранных 
л,   вместе   с  тем  ведала  внутренние  дела   нескольких 
1ЮД0В.  Еше  более  было  запутанности  в  приказной  сис- 
ме  ХУП  века,  когда  она  усложнилась,  когда  приказов 
было  больше   40.   Приказы  переплетались  между    собо» 
*  майя,  однородные  дела  ведались  в  нескольких  приказах, 
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■у  наоборот,  в  одном  и  том  же  приказе  сосредототавались 
разнородные  деда.  Эта  запутанность  отчасти  происходила 
от  того  порядка,  в  каком  учреждались  приказы;  они  яви* 
дись  не  все  вдруг,  а  возникали  постепенно,  один  за  дру- 
гим: усложнялись  дела  известного  1юда,~п  для  них 
учреждался  особый  приказ:  между  тем  дела  не  переставали 
ведаться  и  в  тех  приказах,  к  которым  они  прежде  при- 
надлежали. Так  явились  приказы:  Стрелецкий,  Иноземный, 
Рейтарский,  которые  не  могли  не  перепутываться  своими 
делами  с  Разрядным.  Усложнились  дела  по  устройству 
кружечных  пли  питейных  дворов, — и  возникла  Новая 
четверть;  но  кабацкое  дело  ведалось  прежде  в  других 
приказах,  к  которым  приписаны  были  какие-нпбудь  города 
и  волости;  дела  по  этой  части  остались  в  этих  приказах  и 
по  учреждении  новой  четверти,  а  к  последней  приписаны 
были  кружечные  дворы  только  Московской  и  некоторых 
других,  областей.  Понятно,  как  много  было  условного  и 
случайного  в  ходе  приказного  управления  и  как  трудно 
было  иногда  решить,  «кто  подъ  которымъприказомъ  въ  ведо- 
мости напнсанъ  и  судимъ»,  по  выражению  Котошихина. 
Дробность  и  неопределенность  приказной  системы  подавала 
некоторым  иностранцам  повод  думать,  что  в  Московии 
столько  же  судов,  сколько  может  быть  дел,  что  в  одном, 
напр.,  судили  воров,  в  другом  разбойников,  в  третьем 
мошенников  •*'). 

По  описанию  Флетчера,  Разрядный  приказ  управлял 
делами,  относящимися  к  войску,  ведал  земли  и  доходы 
на  жалованье  ратным  людям,  получавшим  его;  Помест- 
ный вел  список  поместий,  розданных   служилым  людям, 


'^)   Запвскв    Масхеввча    в    сСваишнях    совремежвяхов    • 
Дмвтри  Самозванце»,  ч.  5-я,  стр.  64. 
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также  выдави  а  првнвиад  на  в  их  всякие  крепости; 
Казанский  ведад  деда  царств  Казанского  и  Астраханского 
с  городами  по  Волге.  Что  ведад  приказ  Посольский,  об 
атом  Фдетчер  не  говорит  ни  слова.  Всеми  этими  прика- 
зами управдяди  при  Флетчере  думные  дьяки.  Управля- 
ющий Посольским  приказом  получал  в  год  100  рубд. 
жалованья,  Разрядным  столько  же,  Поместным — 500  рубд. 
Каааясквм— 150.  Эти  приказы  принимали  просьбы  и  деда 
всякого  рода,  поступавшие  в  них  из  подведомственных 
областей,  и  докладывали  об  них  царской  думе,  также 
посылали  разные  распоряжения  последней  в  подведомствен- 
ные области. 

Для  управления  областями  назначались  царем  извест- 
ные лица,  по  одному  или  по  два  в  каждую  область,  ко 
торые  должны  были  во  всех  делах  обращаться    к    упра- 
вляющему   той    чети,    в    которой    числилась    известная 
область.  На  это  указывают  слова  Поссевина,  что  намест- 
ники аяают,  к  кому  из  сенаторов  обращаться   с   донесе- 
чнями,  и  что  эти  сенаторы  от  имени  царя  отвечают  им, 
сам  царь  никогда  не  пишет   собственноручно   никому, 
1же  не  подписывается  под  указами.   Наместник  отпра- 
!ялся  в  вазначенную  ему  область   с  одним  или   двумя 
>1ками,  которые  заведывали  всеми  приказными   делами 
)  торавлеивю  областью.  Областные  правители  обязаны 
!^ли  выслушивать  и  решать  все  гражданские  дела  своих 
областей,  впрочем  с   предоставлением  тяжущимся   права 
пеллвровать  в  царскую  думу;   в  дедах  уголовных  они 
мели  право  аадержать,  допросить  и  заключить  в  тюрьму 
реступвика;    ио   для   окончательного   решения   должны 
ылн  пересылать  такие  дела,  уже  исследованные  и  пра- 
мдьво  изложенные,  в  Москву  к  управляющим  четей  для 
^)ждада  д)'ме.  Наконец,  жаместннки  были  обязаны  в  своих 
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областях  обнародовать  (проинкать)  законы  н  ораввтедь* 
етвенные  распоряжения,  взимать  подати  и  валогн,  соби- 
рать ратников  и  доставлять  их  на  место.  Областные 
правители  и  дьяки  назначались  по  царскому  указу,  и 
чрез  год  (по  Герборштейну,  чрез  полтора  года)  обыкно- 
венно сменялись,  за  исключением  некоторых,  пользо- 
вавшихся особенной  м1иостью  у  царя,  для  которых  этот 
срок  продолжался  еще  на  год  или  на  два.  За  свою  службу 
наместники  в  конце  XVI  в.  получали  100,  другие  50  или 
30  рублей  жалованья.  В  их  пользу  шли  пени,  которы* 
они  выжимали  из  бедных  ва  какие-нибудь  проступки,  и 
другие  доходы.  Иногда  наместнику  вместе  с  городом 
отдавались  и  доходы  с  кружечного  двора,  который  нахо- 
дился в  этом  городе.  От  простых  наместников  отличались 
наместники  и  воеводы  4-х  пограничных  городов:  Смо- 
ленска, Пскова,  Новгорода  и  Казани;  их  назначали  из 
людей,  пользовавшихся  особенным  доверием,  по  два  в 
каждый  город.  Они  имели  особенное  значение,  больше 
обязанностей  и  исполнительную  власть  в  делах  уголовных. 
Поэтому  они  получали  большее  жалованье,  одни  700, 
другие  400  рубд.  в  год  *"). 

В  таком  виде  представляют  иностранцы  \(  ]ройство 
областного  управления  во  второй  половине  XVI  в.  Более 
ранний  путешественник  говорит,  что  московский  государь 
имел  обыкновение  ежегодно  объезжать  разные  области 
своих  владений  '"),  но  неизвестно,  с  какой  собственно 
целью  совершались  эти  поездки,  с  целью  ли  объезда,  т.-е. 
осмотра  областей,  или  на  богомолье,  и.1И  же  наконец  для 
прохлады:    ибо   таковы   были   цели   всех   государевых 


"*)    НегЬег81в1п,    1'^.— РовввУ1по.    17.  — Мвхалов,    57.— 
Нак1иу1,  I,  351.— Ф1втчер,  г.  10-я 

т,  т:, .„,„,.„„„    106. 
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поеадоЕ.  Москва  управлялась  оообевкын  образом,  имевво 
еостояла  под  прямым  ведением  царской  думы,  члены 
которой  в  ■авестных  судебных  местах  выслушивали  все 
важные  дела  городских  жителей.  Для  обыкновенных  дел, 
ваприм.,  относительно  построек,  содержания  улиц,  опре- 
делялись два  дворянина  вли  дьяка,  которые  составляли 
с  подьячими  присутственное  место  — Земский  двор. 
Каждая  часть  города  имела  своего  старосту,  от  которого 
аавяселн  сотские,  а  от  последних  десятские,  каждому  из 
жоторых  поручался  надзор  за  10-ю  домами  *"*). 

Одною  из  важнейших  отраслей  ведомства  боярской 
Д}мы,  приказов  п  областных  правителей  было  отпра- 
вление правосудия.  Судебная  часть  была  тесно  соединена 
с  административной  или,  лу'чше  схазать,  вовсе  не  была 
отделена  от  нее;  одни  и  те  же  органы  ведали  и  ту,  н 
другую.  Потому  на  суд,  ха*  н  на  прочие  отрасли  упра- 
вления, смотрели  прежде  всего  как  на  статью  кормления, 
дохода.  Таков  был  издавна  вгляд  на  этот  предмет.  Суд 
был  ие  общественной  должностью,  а  частным  владением, 
де1ился  на  части,  отдавался  на  откуп,  как  частная  доход- 
ная статья.  С  разватнем  государства  необходимо  развива- 
лось и  законодательство,  развивались  юридические  поня- 
тия; по  крайней  мере  прав1ггелъство  постепенно  расширяло 
круг  своей  деятельности  на  счет  частного  права.  По  двум 
Судебникам,  великоквяжескому  в  царскому,  можно  следить, 
как  законодательство  старается  все  швре  и  шире  захва- 
тить интересы  общества,  более  в  более  овладеть  их  варушв- 
телем,  дать  больше  определеввй  и  сделать  их  более  точными 
1  подробными.  В  пример  того  как  законодательство  посте- 
'алось  отнять  у  престуолепя  прого  ■авесгаого 

**•)  Флетчер,  Г1.  10-3. 
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дица  харажтер  частного  явдення  и  поступить  с  престуи- 
вижом,  как  с  нарушителем  прав  целого  общества,  можно 
сравнить  следующие  поставовления  Судебников  между 
собою  в  с  прежввмн  постановлениями:  в  великокняже- 
СЕом  Судебнике  месть,  самоуправство  не  допускаются; 
если  у  преступника  не  окажется  имущества,  чем  возна- 
градить истца,  преступник  не  выдается  последнему,  но 
подвергается  смертной  казны;  по  определению  того  же 
Сулебнлка  вор,  пойманный  впервые,  по  наказавнн  и  до* 
правлении  иска  отпускался  на  волю.  Царский  Судебник 
относится  к  делу  гораздо  строже:  по  его  определению  вор, 
пойманный  впервые,  по  наказании  и  доправлении  иска, 
не  отпускался,  но  отдавался  на  крепкую  поруку,  а  если 
ее  не  было,  оажался  в  тюрьму  до  поруки.  Мы  напрасно 
стали  бы  ожидать  от  иностранцев  оценки  этого  движения 
в  сфере  законодательства.  Иовий  со  слов  русского  рас- 
сказчика мог  только  записать,  что  Московия  управляется 
простымв  законамв,  основанными  на  правосудии  государя 
и  бескорыстии  его  сановников  *").  Герберштейн  приво- 
дит в  своем  сочинении  небольшой  отрывок  вз  Судебника 
Иоанна  П1  о  судных  пошлинах,  но  ничего  не  говорит  о 
самом  Судебнике.  Флетчер  говорит,  что  единственный 
закон  в  Московии  есть  изустный,  т.-е.  воля  государя  и 
судей:  Судебник  Иоанна  IV  не  удостойся  от  ученто 
английского  юриста  названия  писанного  закона  *").  Но 
что  дает  особенный  интерес  беглым  и  отрывочным  замет- 
кам иностранцев,  —  это  то,  что  они  вводят  нас  в  самую 
практику  юридических  отправлений,  показывают,  в  ка- 
ком виде  и  в  какой  обстановке  являлся  закон  на  самом 
деле,  а  не  на  бумаге. 

••О  П.  ИоввЯ.  47 

'••)  Флетчер.  и  коаае  гл.  и-В, 
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Во  второй  половиие  XVI  в.  судные  дела  ведали  сле- 
дующие учреждения:  губные  н  сотские  старосты,  вамест- 
нвЕи  п  волостели  с  дъякамв  п,  наконец,  высшие  прави- 
тельственные места  в  Москве,  чети  и  дума.  Всякое  дело 
можно  было,  по  словам  Флетчера,  начинать  с  любого  из 
трех  первых  уярежденпй  или  переводить  его  из  низшего 
суда  в  высший  посредством  апелляции.  В  гражданских 
делах,  например,  по  взысканиям,  суд  совершался  в  сле- 
дующем порядке.  Истец  подавал  челобитную,  в  которой 
■злагал  предмет  иска.  По  этой  челобитной  ему  давалась 
выпись  о  аадержавии  ответчика,  которую  он  передавал 
приставу  или  недельщику  "•).  Все  иностранцы,  расска- 
зывая о  московском  судопроизводстве,  резко  отзываются  о 
жестоком  обращении  этих  иедельщнков  с  подсудимыми  и 
вообще  о  суровости  форм,  в  которые  облекался  суд  даже 

незначительных  делах.  По  словам  Флетчера,  иногда  из* 
аа  каких  -  нибудь  б  пенсов  обвиняемому  заковывали  в 
цепи  руки,  йоги  в  шею.  Пойманный  ответчик  должен 
был  дать  поручительство,  что  явится  к  ответу  в  назна- 
ченный день.  Если  никто  не  поручался  за  него,  недель- 
щнк  привязывал  ого  рукв  к  шее,  бил  батогами  по  йогам 

держал  в  тюрьме  до  тех  пор.  пока  нужно  было  пред- 
ставить ею  на  суд.  Ходатаев  и  поверенных  при  суде  не 
'^ыло,  каждый  сам  должен  был,  как  умел,  излагать  свой 

::  и  защищаться.  Когда  истец  в  ответчик  становились 
пред  судьей,  ответчик  ва  вопрос  последнего  о  предмете 
иска  отвечал  обыкиовевио  вапирательством.   Судья  спра- 


•  V  "ГВка     .*^' ';<'1«1г.1  к     |*«1     (  I  пшчгк"     1^411  ;,;,, 111    ><|[|||ц    11|Г|С101П,   ци1 

ч  Ь|  ]ш   уосап!.   1па1е1аеи>гв«  сар1ип1,  сагоепЬ«М|М  ооёгсмИ: 
К'  Ь)  1Н>Ы1|и1Л  пплнч^  сопип«п1иг 


-  188  - 

шиви,  что  он  может  представить  в  опровержение  требо- 
вания пстца.  Ответчик  говорил,  что  готов  поцеловать 
крест.  После  того  он  не  подвергался  батью  батогами 
до  ближайшего  исследования  дела.  Иногда,  аа  не- 
имением ясных  доказательств,  судья  сам  обращался  к 
истцу  или  ответчику  с  вопросом,  согласен  ли  он  поклясться 
п  Припять  крестное  целование.  Флетчер  так  описывает 
обряд  этой  К.1ЯТВЫ.  «Церемония  происходит  в  церкви;  в 
то  время,  как  прпсягаюпщй  целует  крест,  деньги  (если 
об  них  идет  дело)  висят  под  образом;  как  скоро  прися- 
гающий поцелует  крест  пред  этим  образом,  ему  тотчас 
отдают  деньги».  Флетчер  прибавляет,  что  крестное  цело- 
вание считалось  делом  столь  святым,  что  никто  не  смел 
нарушить  его  или  осквернить  ложным  показанием.  Олеа- 
рий  говорит,  что  обыкновенно  старались  не  доводить  дело 
до  крестного  целованья  и  тяжущиеся  вообще  неохотно 
прибегали  к  нему,  ибо  и  общество,  и  церковь  неблаго- 
приятно смотрели  на  поцеловавшего  крест  в  судном  деле. 
Если  обе  стороны  готовы  были  принять  крест  иа  душу, 
бросали  жребий,  и  тот,  кому  он  доставался,  выигрывал 
дело.  Англичанин  Лен  подробно  описывает  порядок  ре- 
шения дела  посредством  жеребья,  которым  решена  была 
в  Москве  его  тяжба  с  некоторыми  русскими  купцами. 
При  суде  присутствовало  множество  народа.  Когда  истцы 
не  согласились  на  мировую  сделку,  предложенную  ответ- 
чихом  по  приглашению  судей,  последние,  засучив  рукава, 
взяли  два  восковые  шарика  одинаковой  величины  с  име- 
нами обеих  тяжущихся  сторон  и  вызвали  из  толпы  пер- 
вого попавшегося  на  глаза  высокорослого  человека,  ко-а 
торому  велели  снять  шапку  и  держать  перед  собой;  в  нее 
положили  оба  шарика  и  вызвали  из  толпы  другого  вы- 
сокорослого  человека,   который,   засучив   правый    рукав, 


\т 


вынимал  вэ  шапки  один  шарик  аа  другим  п  передавад 
судьям.  С)'дьи  громко  объявляли  всем  орисутствовавшнм, 
какой  стороне  принадлежал  первый  вынутый  шарик,  та 
сторона  и  выигрывала  дело  '••).  Виноватый  платил  суд- 
ной пошлины  20  денег  с  рубля  *").  Если  виновный  по 
окончании  дела  тотчас  не  удовлетворял  истца,  его  ста- 
вил! на  правеж.  Правежом,  по  описанию  Флетчера,  иа- 
вывалось  место  близ  суда,  где  обвиненных  по  судебному 
приговору  и  откааывавпшхся   :  :    били  батогами  по 

икрам    '*').    Расправа   произь ..ь    ежедневно   кроме 

праздников,  от  восхода  солнца  до  10-ти  иди  11-ти  часов 
утра.  Каяиый  должник  подвергался  правежу  по  одному 
часу  в  день,  пока  не  выплачивал  долга.  По  словам  Мас- 
кевича,  перед  Разрядом  всегда  стояло  по  утрам  больше 
10-ти  таких  должников;  над  ними  трудилось  несколько 
недедьпшков,  которые,  разделив  между  собою  виновных, 
ставили  их  в  ряд  и,  начав  с  перваго,  били  тростью  дли- 
ною в  полтора  локтя,  поочередно  ударяя  каждого  три 
раза  по  икрам  и,  таким  образом,  проходя  ряд  от  одного 
края  до  другого.  Судья,  между  тем,  наблюдал  из  окна  за 

правой.  Несмотря  на  это,  иедельщики  умели  извле- 
кать выгоду  из  своего  занятия,  позволяя  должникам  за 
деньги  класт1>  -"--•  "  "«"ори,  чтобы  сделать  удары 
урпее   чу  ветви  ;    время    после    полудня    и. 

<ьи   должников   держали    скованными    в    тюрьме,   аа 

'     II    Иии.  I.  345  ■  846.  *В  1500  г.* 
'  ;  1'>ссш1е  купцы,  проигравшее  Леку  тажбу,  аадлапл  царю 
' ,  с  сушиы.  бывшей  прещстои  1ска,  аа  тмой  сгрех».  как  о» 
амыаал  прошгршв. 

'*■)  ?\ш§п»  ЬагаИмрм  рег  ноги  е1  сгига  ре()аго  ртIV^1е^  аЬеям 
I  1п1мпоог<1т  сам1ио1аг.  «Йегит  МсиоогИюатш  аас1ог«*  т«Н<». 
17». 
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■сиюченнем  тех,  которые  представляли  аа  себя  доста- 
точное обеспечение,  что  будут  сани  являться  на  правеж 
в  назначенный  час.  Маржсрет  говорит,  что  он  видал 
много  наказанных,  которых  везли  с  правежа  домой  на 
телегах;  по  его  же  словам,  всадннкн  царской  службы 
были  изъяты  от  этого  наказания,  имея  право  выставвть 
ва  себя  на  правеж  одного  нз  своих  людей.  После  годич- 
ного стояния  на  правеже  '*'),  если  обвиненный  не  хотел 
или  не  мог  удовлетворить  истца,  последнему  дозволялось 
брать  его  с  семьей  к  себе  в  рабство  или  продать  на 
известное  число  лет,  смотря  по  величине  долга  "*).  По 
показанию  Олеария,  годовая  работа  мальчика,  отданного 
кредитору  за  долг  отца,  ставилась  в  5  рублей,  а  де- 
вушки в  4  рубля;  на  стоимость  работы  взрослых  нет  ука- 
заний "'). 

Относительно  уголовного  судопроизводства  мы  видели, 
что,  кроме  4-х  пограничных  городов,  наместники  про- 
чих областей  не  имели  в  XVI  в.  права  окончательного 
решения  в  делах  уголовных;  решение  по  таким  делам 
принадлежало  высшему  суду  в  Москве.  Обвиняемый  в 
уголовном  преступлении  задерживался,  допрашивался  и 
заключался  в  тюрьму  правителем  области,  где  совершено 
преступление.  Наместник  посылал  дело  о  нем,  уже  обсле- 
дованное п  правильно  изложенное,  в  Москву  к  управля- 
ющему своей  четверти,  а  последний  передавал  его  в  думу. 


'**)  Въ  1555  г.  определево  было  стоять  на  правеже  во  100  руб. 
месяц,  <а  будегь  всхъ  больше  ив  меньше,  то  стоять  по  тому  же 
расчету».  Дозволялось  переводвть  правеж  еще  на  одна  месяц,  во 
м  больше. 

'**)  Это  называлось  «выдать  истцу  головой  до  вскупа». 

'*)  Маржерет,  38.— Маскевич,  55— 01ейг!п'    1гл  •«5* 
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жоторая  на  основании  того,  нан  ииожеао  дело  иамест- 
нвком  и  его  хъвкоу,  произносила  окончательны!!  приго- 
вор, не  делая  нового  допроса  обвиненному  '**).  Допрос 
состоял  в  пытке:  обвиняемого  били  кнутом  из  белой 
воловьей  кожи,  шириною  в  палец,  так  что  каждый  удар 
производил  раиу,  или  привязывали  к  вертелу  и  жарили 
на  огне,  иногда  ломали  или  вывертывали  какой-нибудь 
член  раскаленными  щпп1;ами,  разрезывалн  тело  на  паль- 
цах пс~  лми.  Самьш  ужасным  родом  аьггки  была 
дыба,  и  „  ,  мого  с  связанными  назад  рукамп  вздерги- 
вали иа  воздух  и  оставляли  висеть  в  таком  положении, 
привязав  к  ногам  толстый  брус,  на  который  вскакивал 
по  временам  заплечный  мастер,  чтобы  тем  скорее  заста- 
вить члены  подсудимого  выйти  из  суставов;  между  тем 
под  ногами  подсудимого  горел  опУиь  для  усиления  стра- 
даний. Иногда  на  голове  у  подсудимого  выбривали  ма- 
кушку и  в  то  время,  как  он  висел,  лило  на  нее  сверху 
холодную  воду  по  каплям;  редкий  преступник  выдержи- 
вал это  последнее  испытание,  добавляет  Олеарнй.  Упра- 
вляющий четью  пересылал  приговор  думы  в  ту  область, 
где  ваходыся  преступник,  для  исполнения.  Если  по 
зтому  приговору  преступник  присуждался  к  смерти,  его 
вывозили  иа  место  казни  с  зажженною  восковою  свечей, 
которую  он  держал  в  связанных  руках.  Виды  смертной 
казни  были:  повешение,  обезглавлен ие,  умерщвление  уда- 
ром в  голову,  утопление,  погружение  зимою  под  лед, 
сажанне  на  во^  в  иек.  друг.  По  сввдетельству  Гер- 
^'  пштейва,  всего  чаще  употреблялось  повешение;  другие, 
ее  жестокие  казни,  употреблялись  редко,  разве  за 
какае-вибудь  необыкновенные  преступления.  8а  воровстве 

•       ;.  л  ч  ■червяа.  стр.  45. 
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н  даже  убивство  (кроме  убийства  с  целью  грабежа)  редки 
подвергали  смертной  казпн  **'').  Герберштейв  и  Флетчср 
говорят,  что  детом  москвитяне,  занятые  войной,  редко 
казнили  преступников,  но  большею  частью  отлагали 
исполнение  смертных  приговоров  до  зимы,  когда  преступ- 
ников вешали  или  убивали  ударом  в  голову  и  пускалн 
под  лед.  Святотатцев,  по  свидетельству  Петрея,  сажали 
на  кол,  и  когда  преступник  умирал,  тело  его  снимали, 
выносили  за  городские  ворота  и  здесь,  предав  сожжению, 
засыпали  пепел  землей  '*'). 

Вообще  иностранцы  заметили,  что  к  смертной  казни 
в  Москве  прибегали  редко;  Олеарпй  замечает,  что  за 
воровство  совсем  никогда  не  казнят  смертью  в  Москов- 
ском государстве;  гораздо  охотнее  употребляли  батоги  и 
мут  *••).  Иностранцй  е  ужасом  говорят  о  жестокости 
этих  наказаний  и  о  равнодушии,  с  каким  относились  к 
ним  Москвитяне.  Батоги  были  самым  обыкновенным  и 
употребительным  наказанием,  которому  одинаково  подвер- 

'")  Ад.  Климент  добаияег.  Ош  8есип(1о  (ГигЮ)  ёеИпяиЛ.  НИ 
павиго  рг<)ес1(1ип1  ас  ви^таия  Ггоп(ет  81^пап1.  Тег(1а  поха  сгисет 
теге(иг.  МиШ  е1  1п81(;пе8  8ип1  сгитеп18есае:  цио(1  в!  рппс|р1а  м- 
уеп1ав  |11оя  поп  (оИеге!.  поп  еввеС,  гев1в1его  Шогит  ргоуеШи!.  сК»- 
гит  11овсоУ1исагит  аис(огев  Уап1>,  р.  152. 

'**)  Ре^ге^и8,  319:  Еи^сЬе,  во  ке8р10в8в1  уметдеп,  1еЬоп  Ь^8^Vв^- 
1вп  е1п  Ьа1Ьеп  одет  §апгвп  Та^,  ]а  Ы8\уеПеп  гугеепе,  у/епп  йег  Вике! 
0)11  (]ет  8икеп  иЦ  П11  бал  \\ет^г^^  1пГ[1. 

'**)  М&скеввч  рассказывает,  что  в  1610  г.,  когда  Москва 
ишгга  была  Поляками,  один  из  них  увел  дочь  у  боярнва.  Наря- 
жеввый  польский  суд  приговорил  похитителя,  оо  польским  зако- 
нам, к  смерти.  Но  один  из  судеб  иредложил  судить  преступника 
московским  судом,  на  что  охотно  согласились  и  Поляки  в  Москви- 
тяне: виновного  высекли  кнутом  ва  улице.  «Сказадня  совремвн- 
аков  о  Днмнтрни  Самозванце»,  1.  '>-я,  стр  5.*). 
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гадись  в  простые  и  сановные  люди,  за  важные  в  не- 
важные нарушения  аажова.  По  замечанию  Таиаера,  в 
Мосжве  редкий  день  проходнд  без  того,  чтобы  кого- 
нибудь  не  бнди  на  площади  батогами  *^*).  Часто  уво- 
требдядся  в  квут,  который  пвостранщ!  описывают  как 
самое  жестокое  в  варварское  наказанпе.  Обыкновенно 
ему  подвергались  за  воровство  Вора,  попавшегося  в 
первый  раз,  во  время  Олеария  били  кнутом,  ведя  его 
от  ворот  Кремля  до  большого  рынка,  где  резадя  ему 
одно  ухо  в  аапирадв  ва  два  года  в  тюрьму.  За  вторвч- 
ное  воровство  повторяли  то  же  наказан  не  в  держадв  в 
тюрьме  до  тех  пор,  пока  вабиралось  достаточное  число 
таких  преступников,  •  после  чего  их  ссылали  в  Сибирь, 
где  они  должны  заниматься  звериной  охотой  в  пользу 
казны.  Олеарнй  видел  в  1634  году  в  Москве,  как  нака- 
зывали кнутом  9  преступников,  воровски  продававших 
та^ак  в  водку;  между  ними  была  одна  женщина  *^'). 
Кнут  был  ва  воловьей  жилы  н  вмел  на  конце  три  хвоста, 
Г),  трые  как  бритва,  вз  невыделанной  лосиной  кожи.  Пре- 
аннкам  дали  по  25  ударов,  преступнице  16.  Надо 
быть  москвитянином,  замечает  Штраус,  чтобы  выдержать 
тую   долю   такого    наказания    м   остаться  живым. 

^^  Б«тог|  ■мвп  вшрокое  првложепв  в  ^шствой  сфере  в  не 

па  счжтиясь  помраым   шавамипом.  01ваг1и1,  111:    II   п'у  • 

а  б0  |1^п?  <1г  1ши\\о  ^и^  ое  (ее  Ьме  Лошмг  к  ме  епЬм  е(  к  аее 

'  |1воп.  О  оорадсе,  в  вакоч  ороваводиось  по  вакаиаве,  ем.  у 

•  рвя  дальше.  Ср.  Р.  а  ВисЬаи,  р.  131. 

")  01еаг1и*.    <П:    11а    (орестуавям)    м   1пЫ1о<во1  1'ао    арг^ 
(ге  СНГ  <1ое  6п  та}е1   Ли    Ьоштма.   ауам    1е  оогре  ош)  ^иа^и'аиx 

"      '  оог<1е.   1аяие11о  {«мой 

1ва  Ьгаа  ци'|1а  а«и1гп( 

ао  оЫ,  рпкЫа  яа  ио   аи(ге  Л1   1а  оопк.  ео  аопе  циНя 
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При  нажазанин  присутствовал  подьячий  с  бумагой  ь 
руках,  где  означено  быдо  число  ударов  для  каждого  пре- 
ступипка;  всякий  раз,  как  заплочпый  мастер  отсчиты- 
вал прсдаисаниоо  число  ударов,  подьячий  кричал:  сполио» 
После  того  престуиников  связали  попарно,  продававшим 
табак  повесили  на  шею  по  рожку  с  табаком,  а  продав- 
цам водки  по'стклянке  с  этим  напитком  и  в  таком  виде 
повели  всех  по  городу,  хотя  некоторые  не  могли  уже 
стоять  на  ногах;  при  этом  их  продолжали  бить  кнутом. 
Прошедшн  с  полмили,  их  повели  опять  на  место  нака- 
зания и  тут  отпустили.  Часто  наказание  кнутом  оканчи- 
валось смертью  наказанного.  За  употребление  табаку  во 
время  Олеария  рвали  ноздри.  Таннер  описывает  виденное 
им  в  Москве  и  сильно  поразившее  его  наказание  жен- 
щины за  убийство  мужа.  Завязав  преступнице  руки  назад, 
ее  ((1епи(1а1ат)  закопали  по  пояс  в  землю;  в  таком  положении 
она  должна  была  пробыть  трое  суток,  не  подвергаясь  далее 
никакому  наказанию  "*).  На  ее  беду  напали  на  нее 
голодные  собаки,  во  множестве  бродившие  по  городу,  и 
после  отчаянного  сопротивления  несчастной, защищавшейся 
зубами,  растерзали  ее,  выкопали  из  земли  и  разнесли  ио 
кускам.  Все  это  происходило  перед  глазами  многих  зри- 
телей, которые  не  смели  подать  помощь  преступнице  "•). 
Иностранцы  ХУи  века,  описывая  московское  судо- 
производство, умалчивают  об  одном  судебном  доказа- 
тельстве, именно  о  поле  "*);  у  иностранцев  XVI  в.  на- 
ходпм  об  этом    нескэ^ько   любопытных    илирг.тий.    Когла 

''*)  Но  Удохенкю,  ова  долхва  была  оставаться  вземле,  вова  уырег. 

"•)  01ваг1и8.  531  в  132.— Таппег.  8!.-КогЬ.  203. 
"*)  У  одвого   Петре  я   ваходвм   взвествя   о   поле,  во  овв    ве 
представляют  ввяего  нового  в  сраввеввв   с  вавестиямв  пвсателеВ 
ТУТ  й  и  1яж'>  можетбыть, завмствовавы  у  послел""^  Р(.|г..111<:  тя 
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дем  не  уяснялось  допросом,  н  обе  стороны  п^юдставдялн 
равносвдьные  дожазатедьства,  оггветчнк  ндн  истец  гово- 
ри: <пор]ГЧ&ю  себя  правде  Божией  н  орошу  лодя» 
Тяхущнеся  когда  выходить  на  поединок  со  всяким  ору- 
жием, кромо  пи[1;адн  н  дука.  Бнднсь  пешие;  бой  откры- 
вадса  копьем,  потом  принимадись  ва  другое  оружие.  Ино- 
странцы, выходя  на  поеданки  с  русскими,  почти  всегда 
ообсяцали  последних,  превосходя  их  ловкостью  и  уме- 
няем  действовать  оружием.  Оба  противника  имели  по 
несколько  друзей  и  доброжелателей,  которые,  стоя  у  поля, 
смотрели  за  боем,  но  без  оружия,  кроме  разве  кольен. 
обожженных  с  одного  конца.  Если  друзья  одного  из 
бьющихся  замечали,  что  его  противник  бьется  не  как 
следует,  а  с  обманом,  тотчас  прибегали  к  своему  на  по- 
мощь; за  ними  вмешивались  в  дело  сторонники  другого 
поедннщика, — и  с  обеих  сторон  начиналась  драка,  приятно 
занимавшая  зрителей,  по  замечанию  Герберштейна:  о6^' 
стороны  дрались  чем  и  как  ни  попало  за  волосы,  кула- 
ками, кольями  и  проч.  *^*).  Досудившиеся  до  поля  могли 
вместо  себя  выставлять  драться  наемных  бойцов;  Чснслер 
говорит  даже,  что  тяжтщиеся  редко  бились   сами,  а  вы- 

(Таклял!  обыкновенно  янрышит  боЛиок    '^*1    Л  Мо('Кй(^ ''•ьло 
1И  деиствнп'льно    гтк    провсходнди 

рштбйве.  то  во  второй  ноловяв»  X^ 

было  вршипъ  ■епюти)  лучопй  ввд:  по  цдрс  'Ч^нвку  у 

паи  могдя  стшт  только  стряпчве  н  воручшкк  и<\ся.  п  то 

1  всякого  оруаии;  сгоревши  ляздей  ввлем  было  отсылать,  авто 

восдуша<п<  я.  яо  войдет,  сажать  в  тюрьму. 

"*1  Млк1и)1.  I.  МГ  Зеиошс    11м«    |«Пм«    1Ьс|1мЧ\ов  (1о    Г|(;>|1 

**>сгр(  (Ы-у  Ье  Оваиешео.  (вг  1Ьс^  »1а1м1  юигЬ  ирип  1Ьеиг  1три1а1ки1. 

Гог  им')  VV^I  1ю1  11(Ы.  Ьа(  %у|(Ь  аосЬ  »•  аге  соше   оГ  аа  рюй  Ьои<>г 

икеюаЫтва.  8о  1Ьа1  |Г  т1Ьсг  ^ягир  гф^1П*  Цм*  тюЬаи^,  К  !<  ^г.к 
мч1  Ыо  1Ьоп1,  ам)  по  гЬагар4оо  Ь  Ю  аег«1<  (п  1)мЧг  гоогог;  \«||ргст  •?» 
по  <1<ч-ги    1>1М  оинчгм»**  Ьу  еЬа111|401м  (Ьгп*  (о. 

Скм.  ммстр!.  о  М»сг.  госуж.  *  * ' 
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МНОГО  таих  бойцов,  которые  тем  только  и  промышляли, 
что  по  найму  выходили  драться  за  других  иа  судебных 
поедмнках  "'').  Тот,  чей  боец  оставался  побежденным, 
тотчас  объявлялся  виноватым  и  сажался  в  тюрьму  '^'). 

Такие  известия  находим  мы  у  ипостранцев  о  порядке 
московского  судопроизводства  в  XVI  в.  Из  юридических 
понятий  и  обычаев  они  указывают,  между  прочим,  на  то, 
что  по  взгляду  Москвитян  только  государь  со  своею  думой 
мог  произносить  смертные  приговоры  над  свободными  и 
несвободными  людьми;  из  наместников  не  многие  пользо- 
вались этим  правом.  Никто  из  подданных  не  смел  под- 
вергать другого  пытке.  Михалон  отдает  преимущество 
московскому  суду  пред  литовским  в  том  отношении,  что 
«право  суда  у  Москвитян  над  всеми  подданными  баро- 
нов и  дворян,  как  в  гражданских,  так  и  в  уголовных 
делах,  принадлежит  не  частному  лицу,  а  назначенному 
для  этого  общественному  чиновнику  "•]».  Не  все  классы 
общества  имели  одинаковое  значение  перед  законом,  по 
крайней  мере  в  его  приложении:  показание  одного  знат- 
наго,  по  словам  Герберштейна,  имело  больше  силы,  не- 
жели показание  многих  простолюдинов.  Если,  говорит 
Флетчер,  дворянин  обокрадет  или  убьет  бедного  мужика, 
то  иногда  вовсе  и  не  призывается  к  ответу;  много-много 
если    за    мужика    его    высекут.    Иностранцы    говорят   <> 


'")  С1етеп8  въ  «Кегит  МовсотШсагиш  аис1огм  тап!»,  р.  161: 
ЬвЬво1  рав:11вв  раЬИсов,  яи|Ьи8  8о1о  Ноя  доае81а  У1с1а9  соп81а(. 

"•)  1ов11,  4&— ПегЬегНеЁа.  38 — Ю.— Флетчер,  п.  14-ж. 

"*)  Михадон,  37.  Седа  ■  деревня  жаловалась  ежужвдым  ло» 
дам  швогда  с  правом  суда,  крохе  душегубства  я  раабоя  с  полич- 
ным, но  в  Х\'1  в.  это  м  было  общим  правилом,  как  говорит 
Чеяслер.  11ак1||у1.  I,  267. 
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«Врожденной»  наиовиистн  Москвитян  к  сутяжничеству 
■  ябедничеству,  во  с  особенною  горечью  отлаются  они 
о  продаяшостн  самого  суда.  Судьи,  по  свидвтедьству  Гер- 
''^?'"-^*!та,  открыто  бради  взятки,  несмотря  на  строгость 
к  неправде.  При  этом  Герберштейн  передает 
слышанный  им  рассказ,  резко  характеризующий  лодо- 
хенве  дед  в  тогдашнем  московском  обществе:  один  судья 
■8  бояр  быд  уличен  в  тоу,  что  с  обоих  тяжущихся  взял 
посулы  и  решил  дело  в  пользу  того,  который  дал  больше. 
Перед  государем  он  не  запирался  во  взятке*  оправды- 
ваясь тем,  что  тот,  в  чью  пользу  он  решил  дело,  чело- 
веж  богатый  н  почтенный,  а  потому  больше  заслуживает 
доверия  перед  судом,  нежели  бедный  п  незначительный 
его  противник.  Государь,  смеясь,  отпустил  его  без  нака- 
зания, хотя  и  отменил  его  решение.  Может  быть,  ааме- 
чает  на  это  Герберштейн,  причиной  такого  корыстолюбия 
и  иедоброоовестности  служит  бедность  самих  судей,  ко- 
торая ааставиет  государя  смотреть  сквозь  пальцы  на  их 
юступки  ***).  Флетчер,  сказав,  что  единственный  закон 
я  Московии  есть  закон  изустный,  т.  е.  воля  царя,  судей 
I  других  должностных  лиц,  оканчивает  свой  обзор  москов- 
кого  судопроизводства  следующими  мрачными  словами: 
« Все  это  показывает  яшлкое  состояние  несчастного  народа, 
который  должен  признавать  источником  своих  законов  и 
блюстителями  правосудия  тех,  против  несправедливости 
которых  ему  необходимо  было  бы  иметь  значительное 
количество  хороших  и  строгих  законов».  Мы  знаем,  каж 
правитепство  в  Х\'1  в.  хлопотало  о  соотаыежни  таких 
хороших  и  строгих  законов;  знаем,  что  одно  из  главных 
отличий  царского   Судебника  от  велиюкшшеожого  н  том 

*^  НвгЪ1ГвЫп.  4е. 
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имвнно  н  соотоит,  что  первый,  вооружаясь  против  иеспра- 
ведлшости  судей,  не  ограничивается  строгим  и  грозным  за- 
првщбвшем  судьям  дружить,  мстгггь  и  брать  посуды,  но  при- 
ообднЕяет  к  атому  угрову  строго  и  подробно  определен- 
ных наказаний  за  осдушание.  Хороши  или  нехороши  были 
зги  заиоиы, — нельзя  отвергать,  что  они  были  строги. 
Следовательно  главное  дело  было  ыо  в  каких  либо  законах. 
а  в  исконных  привычках  и  условиях  жизни,  создавших 
эти  привычки.  Коли  еще  в  XII  в.  с  сомнением  спраши- 
вали, какая  судьба  ожидает  тиуна  на  том  свете,  потому 
что  тиун  несправедливо  судит,  взятки  берет,  людей  мучит; 
если  еще  Данинл  Заточник  советовал  не  ставить  двора 
близ  княжа  двора,  потому  что  тиун  его  как  огонь,  а 
рядовичи  его  как  искры, — то  еще  с  большею  силой  можно 
было  повторить  и  этот  вопрос,  и  этот  ответ  в  XVI  в.  и 
даже  гораздо  позже,  потому  что  и  в  XVI  веке,  и  долго 
посде  продолжались  явления,  вызвавшие  этот  вопрос  н 
ответ,  а  явления  продолжались,  потому  что  продолжали 
действовать  причины,  их  производившие. 

Что  касается  вообще  до  характера  управления  в 
Московском  государстве,  то  мы  находим  у  иностранцев 
ХУХ  в.  различные  отзывы  об  этом  предмете.  1овий  т 
рассказов  московомго  посла  заключил,  что  по  всем 
частям  государственного  управления  находятся  там  пре- 
красные учреждения.  Михалон  хвалит  московский  иоря- 
док  замещения  должностей,  говоря,  что  1Ч)сударь  москов- 
ский соблюдает  равенство  между  своими  чиновниками,  нг 
дает  одному  много  должностей;  начальники  лучше  обра- 
пцштся  с  подчиненными,  зная,  что  осуясденному  за 
взятки  придется  разведаться  на  поединке  с  обиженным, 
хотя  бы  последний  принадлежал  к  низшему  сословию;  от 
этого  не  так  часто  слышатся  во  дворце  жалобы  на  при- 
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7«с1енни  АО  совеем  другого   рода   отзывы    находим 

у  тех  иност|)андев.  жоторыс  оамв  были  в  Мосжве  и  ьни- 
иатедьно  вематрнвадись  в  мосжовскне  порядки.  Правле- 
ние в  Московсхом  государстве  казадось  им  сдишком  тн- 
раиичеевжм  ддя  христианского  государства.  По  отзыву 
Фдетчера,  московская  система  областного  управления 
была  бы  недурна  для  того  обширного  государства,  11<> 
своему  удобству  для  предупрежден ня  нововведений,  еслибы 
ее  не  портила  недобросовестность  правительственных  лиц. 
|)бдасгвые  правители  чужды  народу  по  своим  интересам 
и  не  пользуются  ни  его  доверием,  ии  дюбовию.  Являясь 
«ежегодно  в  области  свежимп  и  голодными,  они  мучат  и 
обирают  народ  без  всякой  совести,  стараясь  собрать  в 
-вое  управление  столько,  чтобы  по  окончании  срока,  от- 
давая (1тчет,  можно  было,  не  обижая  себя,  поделиться  с 
управльюпц1м  чети,  который  к  надежде  на  это  смотрел 
**кво1ь  пальцы  на  действия  наместника.  За  это  народ  не- 
навидит наместников,  видя,  что  они  поставлены  над  ним 
не  столько  для  того,  чтобы  оказывать  ему  правосудие, 
•сколько  затем,  чтобы  угнетать  его  и  снимать  с  него  шерсть 
не  одни  раз  в  год,  как  владелец  с  своей  овцы,  а  стричь 
и  обрывать  его  впродолжение  всеп»  года.  Далее  нио- 
'транцы  укааывают  на  недостаток  единодушия  и  общности 
интересов  не  только  между  управителями  и  управляе- 
мыми, но  и  вообще  между  служилыми  людьми  и  простым 
народом.  Флетчер  в  раэдумьн  останавливается  на  равных 


'■*)  11ов||.  56.— Махал овг.  57.  Моеммям  правпепспо 
вр|  Иоиве  IV  жадомлось,  между  прочим,  ва  то,  что,  «как 
гмдут  пмеспаха  я  южостел  в  кормлеввй,  ш  мужякв  мюгамв 
■оам!  отыспваогг  ■  много  ■  том  кроаооролтвя  ■  оеввермшва 

гл<иа-1пг1..    Гпхоьье»    «Пгтоошя  Роггши»    VII    14. 
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иементах  Московского  государства  и  ищет,  нет  лш  где 
таких  общественных  сил,  которые  мопи  бы  ниечнть  эти 
язвы  государства,  но  нигде  не  находит  таких  целебных 
сил,  ни  в  дворянстве,  ,ни  в  дшках,  ни  в  войске,  ни  в 
простои  народе.  Дворянство  бессильно  пред  государем, 
бедно;  областные  правители  также  не  могут  достигнуть 
значительного  влияния,  потому  что  назначаются  на  корот- 
кое время  и  чужды,  даже  ненавистны  народу;  управляю- 
щие частями — дьяки,  которые  хотя  и  пользуются  наи- 
большим илиянисм  на  дела,  но  всем  обязаны  царю  1 
служат  ему  одному;  войско  безусловно  предано  царю 
и  настоящему  порядку,  потому  что  этот  порядок 
выгоден  ему,  доставляя  возможность  обижать  и  грабить 
простой  народ.  Эти  части  общества  всею  своею  тяжестью 
лежат  на  простом  народе;  один  он  несет  на  себе  все 
бремя  и  не  имеет  средств  облегчить  его    '**).   В   заклю- 

10  английский  наблюдатель  дивится,  как  московские 
•а!  и,  прочно  утвердившись  на  престоле,  могут  доволь- 
ствоваться прежним  неудовлетворительным  порядком  ве- 
щей в  своем  государстве. 

Мы  знаем,  что  в  России  и  вверху,  и  внизу  не  менее 
Флетчера  и  всякаго  постороннего  наблюдателя  чувство- 
вали неудовлетворительность  и  темные  стороны  управле- 
ния. Правительство  ХУ1  в.  придумывало  и  пробовало 
разные  меры  для  улучшения  управления;  11^  его  распо- 
ряжениям подле  наместников  и  волостелей  стали  по- 
являеться  выборные,  излюбленные  старосты  с  важным 
значением,  чтобы  ссудили  они  беспосульно  и  безволо- 
китно>.  И  правительство,  и  общество  объясняли  эту  меру 


'")  Фавтчер,  гл.  10-я. 


каж    противодействие    адоупотреблениям    наместниЕов    и 
(юдостеде!  с  нх  тнувани.    Со  второй    подоввны    XVI    в. 
все  более  и  бодее  усндяваются  жадобы  земсквх  лгдей  на 
намествнюв    а    водостедей,    которые  «многие    города   и 
водостп  пусты  учинвди>, — н  правительство  отменяет  на- 
мествнюв н  волостелей,  объявляет  учреждение  налоблен- 
ых  старост  общею  мерою;  всякий  город,  всякая  волость 
гла,  е<^ли  хотела  избавиться,  от  наместников  и  волосте- 
1сй.  )   л;чив  только    «от|^|Щ}'ю>    грамоту.   Точно  также 
частное  распоряжение  великого  князя  Василия  Ионновнча 
введении  в  суд  наместничий  и  водостелин  лучших  лю- 
дей и  целовальников  утверждено  в  Судебнике   сына   его 
как  общиЁвакон.  Во  всех  атнх  мерах  выразилось  стремле- 
ие  удовлетворить  усилившимся  требованиям  обществен- 
ного   порядка,   поставить    на    место    прежней    системы 
кормлений,  основанной  на  частном  праве,  другую  систему 
^превдения,   основанную    на    государственных    началах, 
этою    целью  начали   стеснять    власть   наместников    м 
)Лостедей,  как    несовместную   с   воаникавшим   государ- 
г  венным  порядком:  сперва  старались  положить  пределы 
(юнаводу  этих  кормленщиков  определением  и   ограниче- 
леи  их  прав  на  подведомственных  им   жителей,    потом 
али  отнимать  у  них  многие  права  н    передавать   дру- 
гм  органам  управления,  выборным    дьякам,    городовым. 
рикащикжм.    Наконец   сделан   был    решительный    и.и 
аместввки  и  волостели,  представители  системы  корм.к 
<1Л,  заменены  были  воеводами,  которые  стали  появляться  в** 
второй  половине  XVI   в.,   в   виде   частной   меры,    но   в 
арсгвованае    Ымхнжда    Феодоровича    сделались    (Ч^щим 
.чреждоянем.  По  основной  мысли  отого  учреждения  вое- 
вода би.1  настоящий    правитель   области,   представятедь 
>сударственного  порядка,  а  не  кормлона(нк,  ведал  деда 


не  на  оебя,  как  ооследняй,  а  на  царя  **').  Таким  обра- 
80М  государственное  вачаю  дедаю  несоиневныс  успехл; 
отражагась  ли  атв  успехи  ааметиыми  улучшениями  в 
пракпческой  сфере,  в  отношениях  органов  упр&вдения  к 
управляемым?  Может-быть,.  какой-нибудь  ответ  на  это 
дадут  нностраиные  ювестня  ХУП  в.,  тем  более,  что  они 
описывают  не  столько  устройство  управления,  сколько 
самое  его  действие. 

В  ХУП  в.  система  приказов  еще  более  усложнилась, 
и  потому,  еще  труднее  стало  распределить  их  по  роду  дел 
на  известные,  точно  разграниченные  ведомства.  Олеарнй 
указывает  на  6  главных  отделений  или  ведомств,  кото- 
рые собственно  составляли  круг  деятельности  государева 
совета  или  думы;  это  были:  дела  иностранные,  дела 
военные,  доходы  от  отчины  государя,  отчеты  с  разных 
дршиицикоп  и  управителей,  ведавших  кабацкое  дело, 
апелляции  и  решения  ио  гражданским  делам  и  наконец 
решения  по  делам  уголовным.  Каждому  из  этих 
ведомств  соответствовал  один  или  несколько  прика- 
зов *'*).  Самыми  главными  нз  >тих  приказов  Рейтенфельс 
называет:  Посольский,  Разрядный,  Поместный,  Сибирский 
и  Приказ  Казанского  Дворца.  Приказами  управляли 
(«сидели»    в   приказах)   бояре   п   другие   думные  люди, 


'**)  Си.  «Областныя  учреждеввя>  г.  Чвчсрнва.  стр.  39— !И. 

***)  Навболее  полный  спвсок  приазов  первой  половины 
ХУП  в.  сообщает  Олеарнй,  насчитывая  нх  32.  Оприделевве  ве- 
домства каждого  прнжаза  у  него  неоолио  в  часто  неточно.  За  вто- 
рую половину  века  у  вностранцев  не  шаодвм  такого  сннсха. 
Рейтенфельс  списывает  вмева  в  определения  приказов  у 
Олеария,  не  упоминая  о  новых  приказах,  явившихся  послЪ  Оле- 
ария.  Мейерберг  насчитывает  33  главных  приказа.  01<  >г!||>. 
224-2».— МауегЬег^.  П,  10а  Ср.  Котошихин,  гл.  VII 
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'тря   по   В&Ж10СП1    приказа,    только  в  двух    наиболее 
гных  приказах.  Посольском  и  Разрядном,   управление 
юторюи  требовало  особенных  ананнМ,  сидели  не  бояре, 
а  дуюше  дьпн,  как  люди  более  сведущие  н  опытные 
н  принааном  деле,  хотя  в  чиновной  иерархии  они  стояли 
лее  даже  дзгмных  дворян.  Письменною  частью  заведи- 
ли  в  качестве  секретарей  простые  дьяки,  которых  было 
но  одному  или  более  в  каждом  приказе;  под  начальством 
их  находились  писаря  и  подьячие.  Все  делоп]юизводство 
в  приказах  было    письменное.    Коллинс  насмешливо    за- 
мечает, что  там  производилось   столько  бумаги,   что  ею 
можно    было    бы     покрыть    всю    поверхность     Москов- 
скаго  государства.  Дьяки    и    подьячие   бьии    завалены 
работой,  которую   яюгда   не    успев&хи   окончить  днем  и 
должны  были    (аниматься   по   ночам.    Но   управляюп^е 
пкавамв,  если   верить  Маскевичу,  заседали  только  до 
дни,  при  першзм  ударе  колокола  уходили  из  приказов, 
10    стро1х>    взыскивали    с    подчиненных    за  упущения, 
рб   рассказывает,   что  один   дьяк,   проработав    целый 
нь   в   своем   првказе,    наконец   решился    уйти    домой 
дохнуть;   за   ним   последовали   подьячие  и  писцы.  Но, 
[)Оятно,  дело  было  спешное,  н  на  другой  день  думный 
нк,  управлявшнй  приказом,  решил  наказать  оодьчвнен- 
рг>  дьяка  за  самовольный   уход  батогами,  а   подьячих 
цлсарей    привязать   к   скамьям,    чтоб   заставить    нх 
ботать    вею    следующую    ночь.    Писали    в    приказах 
икиовепяо   на   бумажных   свитках,   аршии  на  25  вли 
длиной,  делая  их  из  нескольких  узких  листов,  склееи- 
и  вместе:    во   время  письма  приказный  держал  такой 
'.  не  на  столе,   а   на   коленях,  что  очень   удивляло 
анцев.   Првказным   запрещено  было  брать  посулу 
[рахом  наказания  кнутом,  по  онв  мало  смотрели  на 
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ЭТО.  Олаерий  рассказывает  об  удонЕе,  110С1)едстним  кото)х>^ 
приказные  выманивали  подаркп   у   иностранных  посло! 
првеажавших  в  Москву:  они  вызывались  достать  послу  з^ 
известную  сумму    копию    какого-нибудь   секретного  а?:-^ 
иди  распоряжения  правитедьства,  касавшегося  этого  по 
но  так  как  приказным   запрещалось   брать   из   приказов 
бумаги   на   дом,  то  они   составляли  ложную   бумагу  и 
выдавали  ее  послу  за  копию  с  подлинного  акта  ***). 

В  областях  были  особые  земские  и  съезжие  избы 
устроенные  по  образцу  центральных  приказов;  делам I! 
заправляли  в  них  такие  же^'чиновные  люди,  дьяки  г 
подьячие,  какие  сидели  в  столичных  приказах.  Областям)- 
управляли  в  ХУ11  в.  воеводы.  Главным  правительствен- 
ным местом,  из  которого  посылались  и  н  котором  ведались 
воеводы,  был  Разряд  ***).  Воеводы  посылались  с  одни^ 
пли  несколькими  товарищами,  которыми  большею  частью 
были  дьяки  или  подьячие.  Воеводства  и  XVII  в.  давались 
обыкновенно  на  три  года;  редкий  воевода  правил  одной  > 
областью  дольше  трех  лет.  Олеарий  считает  такую  кра1 
кость  срока  очень  благоразумною  мерой,  которую  он 
объясняет  чисто-государственными  соображениями.  им< 

намерением   ограничить  злоупотребление  воевод,  не  л 

им  В08М0ЖВ0СТЦ  усилиться,  предупредить  вредные  замыстм 
и  т.  п.  С  тою  же  целью,  по  истечении  с|юка,  брали  < 
воеводы  отчет  в  управлении,  принимали  жалобы  на  него 
от  областных  жителей. 


**^  Маскевжч.  56.— 01еаг1ив,  234— КогЬ.  52.     . 

***)  Маржерет  говорит  об  едком  Рааряде;  но  были 
првказы,  п  которых  посыд1иись  воеводы.  Воеводы  в& 
оярсавм  увазом,  выдававшемся  на  того  приказа,  в  ведомстве  ко- 
торого состоял  город,  куда  посылался  воевода.  См.   «Областные 
учре«жепя>  г.  Чичерина,  стр.  83. 
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Посмотрим,  ■асколько  все   ати    меры  уменьшил  и  зло- 
ребжвшшя    воеводского    управления.    Прежде    всего 
•чаем   известие,   что   управители   прнкааов,  пз  кото- 
рых посилились  воеводы,  пользовались  этим   как   выгод- 
ною статьей  дохода  и  торговади  воеводствами  '*^).  Прие- 
хав в  область,  воевода  старался  прежде  всего   с  лнхвой 
вознаградить    себя   за    вздержки,    которых    стоила    ему 
покупка  воеводства,   и   брал   ппрожой   рукой,  зиая,  что 
начальник  приказа  от  которого  он  зависел,  не  даст  хода 
яетлобам  обиженных.  Был  особенный,  благовидно  прикры- 
обычаех   страны   способ,    к    которому   обыкновеиыо 
ирибегали  воеводы  для  вымогания  подарков  у  областных 
жителей.   Каждый   год   воевода  делал  пиры,  на  которые 
приглашал  наиболее  зажиточных   служилых   ц   торговых 
й  своей  области;  последние   хорошо   понимали  цель 
пиров  п  для  вабежання  неприятностей   в   будущем 
сыпались  щедро  отблагодарить  воеводу  за  честь,  которую 
он  им  делал.  Сытному  кормлению,  которым  пользовались 
впеводы,  подобно   прежним   наместникам,  соответствовал 
\  наружный  вид  и  обстановка,  которой  они  окружали 
мбл.  Иностранцы  посмеивались  над  боярской  дородностью, 
Ьмою  отличались  областные   правители  ***).   Олеарий, 
ВЬвая   прием,  который  сделал  ему  в  1636  г.  инжего- 
квй  воевода,  дивится  великолепию  и  важности,  кото- 
рыми последний  окружал  себя  дома.   У   ворот  посетите- 
ли встретили  два  дворянина,  которые  провели  их  длия- 

*')  К  разрие  ■  Камвскем  Дворца,  во  еяовам  Татищева. 

была  воложмы  осади,  что  аа  каждый  пфод  ваап;  кто  олатвд 

п   тот  получал  воеводство.  «Областвыв  учрвжхйнвя».  стр.  85. 

'**)  О  тотемском  воеводе  автор  восольств  Карл  ала  аам1чавт: 

>  1а  ю«1в  <1ва  Ьоуагав,  ршшА.  §п»  в1  щгт, 

имв  \т  |011шв— 13  Лт  ргот1веав.  Ст.  10в. 
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НИМИ  сенями  в  переднюю  комнату;  здесь  ждали  ш 
дви  почтенные  старца  в  богатой  одежде,  которые  введя 
гостей  к  воеводе.  Посдедннй  был  одет  в  парчево€ 
пдатм  и  окружен  множеством  важных  лиц.  Комната 
была  убрана  т)7>вцкими  коврами  и  украшалась  боль- 
шим поставцом,  который  весь  уставлен  был  серебрянок 
посудой  '••). 

Меры  правнтелмтва  оказывались  бессильными  против 
обычая.  Наказания  за  лихоимство  в  суде,  отличавшиеся 
особенною  суровостью,  не  много  имели  успеха.  Если  судья 
брал  подарки,  его  могли  уличить  собственные  его  слуге 
или  подарившие,  которые,  обманувшись  в  надежде  вы- 
играть дело,  нередко  пользовались  этим  против  судьи 
чтоб  возвратить  свои  подарки;  даже  посто|юнние  люд| 
могли  доносить  на  взяточника.  Уличенный  в  лихоимстве 
должен  был  возвратить  взятые  подарки  и  подвергпуть"*» 
правежу,  пока  не  выплачивал  назначенной  пени  в  5< 
в  1.000  пли  более  рублей,  смотря  по  сану.  Незначитель- 
ного дьяка,  уличенного  в  лихоимстве,  накавывали  кь 
том,  привязав  лихоимцу  к  шее  взятую  в  подарок  вещ» 
К11шелек  с  деньгами,  мех,  даже  соленую  рыбу,  потом  от- 
правляли наказанного  в  ссылку.  Взятки  однакож  не 
истреблял И(-ь,  хитрецы  придумывали  способ  обходит! 
закон:  челобитчик  входил  к  судье  и  привешивал  подаркв 
образам  будто  на  свечи.  Были  в  ходу  и  другие  уловки 
Одеарий  говорит,  что  он  знал  в  Москве  сановников 
которые  сами  не  брали  посулов,  но  не  мешали  принимат! 


•*•)  Маржерет,  М  ш  85.— 01еапи8,  1»2.  181.  57"      М.  ^^чЬот^ 
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■X  сюжм  жмам  '**).  Впрочем  и  аакон  вынужден  был 
делать  несоторые  уступки  укоренившимсл  обычаях: 
впродолсепе  Святой  недел  судьям  иозводено  быдо. 
вместе  с  красными  яйцами,  принимать  в  дар  малоценные 
веши  н  даже  деньги  от  рубдя  до  12:  но  это  не  имедо 
вида  посуда.  Все  судьи  н  чиновники  доджны  быдн  до- 
водьствоваться  годовыми  оиадами  и  аемдями,  назначен- 
ными от  государя.  Эти  известия  не  позводяют  считать 
нреуведнченнымн  отзывы  иностранцев  XVII  в.  о  продаж- 
ности суда  в  Московском  государстве,  о  том,  что  судьи 
открыто  торговадх  своими  приговорами,  что  не  быдо  пре- 
сгущения,  которое  не  ногдо  бы  при  помощи  денег 
V.  кпдьзнуть  от  наказання;  и  такие  отзывы  простираются 
(а  один  суд  и  не  на  одни  второстепенные  иди  отда- 
!ые  от  центра  органы  управдения:  иностранец,  приехав 
в  Москву,  прежде  всего  узиавад,  что  здесь  посредством 
аодарков  можно  всего  добиться,  даже  при  дворе  '*'). 
Таким  образом  черты,  которыми  ошснвадн  москов- 
управденне  иностранцы  ХУ1  в.,  повторяются  в  опи- 
е«1ниях  н  ХУП,  с  тою  разницей,  что  по&.1еднне  боцшпе 
говорят  о  строгости,  с  которой  пресдедовадись  адоупо- 
тт>Г'бдення.    В    этих    опноаппях    ясно   видна  борьба  двух 


>■•)  01е.1Г1а»,  229.  Ср.  Котош1хвв,гл.  VII,  ст.  28:  и 
■е  страшатся  (суды),  от  врырств  очеП  своих  я  миеа  еоявржвтя 
я»  могут  и  руи  СВ01  ко  ааятво  скоро  дооущвют.  хотя  м  саля 
ообою,  одявко  по  аммей  лвепоцв  чрм  жеку  ив  дочерь,  вдв  чрм 

еивв  в  братя,  ве  г^-"»  т*>гв  себе  во  вмтыр   п    *ли    Л\  «то  ип.» 

11В  ш  м  ваяшотъ» 

11»,  И9^  1ля%  ЯМ  пош  агпуавшм  м  Мовиои.  Гоа  шмм 
||  о'у  ВТЫС  пм>  <Т1и«  Гпп  п(>  ри«1   о1«1т1г    бе    \л    Соиг 
-  овл  ртовс. 
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протнвоиоюжиых    стремлений,    господствовавших  в  М( 
ковском  управлении  того  временн:  с  одной  стороны  пра- 
вительство старалось  ввести  понятие  о   службе   го<' 
ству,  кав  об  общественной  должности,  с  другой — с1»].. 
обычай  заставлял  смотреть  на  нее  только   как  на  пето 
ник   кормления.    Само    правительство,  не  вполне  освобо- 
дившись от  влияния  этих  старых  обычаев,  делало  иног. 
уступки  в  их  полау.  Это  видно  и  на  важном  нововвед* 
няи,  сделанном  в  чисто-государственном  духе,   на  утве^ 
жденин  воеводств:  воеводы  не  получали  корма,  собирали 
судебные  пошлины  в  казну,  а  не  на  себя;  но  служилый 
человек,   просясь    на    воеводство,    обыкновенно    писал 
челобитной:    «прошу    отпустить  покормиться», — н  прав;. 
телъство  принимаю  такие  просьбы,  не  вндя  в  этом  проти- 
воречия с  характером  воеводского  управления;  а  известия 
ХУ11  века  показывают,  что  приведенные  слова   не  бы 
одною  только  формой,    удержавшейся    по    преданию 
прежнего  времени. 

Но   если    органы   управления,  под  влиянием  старого 
обычая,  не  во  всем  точно   отвечади  новым   стремлениям 
и  началам,  которые  проводило  государство,  то   по   край- 
ней мере  взгляд  общества  на  разные  общественные    яп- 
ления  делается   несколько   яснее   и   строже.  Олеарнй 
здесь  не  изменяет  своему  правилу  отмечать  явления,  к 
торых  не  находили  или    не  замечали  предшествовавпп 
ему  путешественники  в  Московию.  Наказания   батогам 
кнутом  н  т.  п.  прежде  не  счпта.1Нсь  позорными;  в  общ 
стве  ие  чуддадиоь  людей,  побывавших    за  преступления 
в  руках  заплечного  мастера;  наказание  кнутом  за  неуг' 
ловные  преступления  считали  даже  царской   милостью 
яакаваннце  благодарили  за  него  царя;  кто  попрекал    и 
кнутом,  тот  сам  подвергался  за  это  такому  же  наказанию. 


■о  


следнее   прододжиось   н    в   XVII  в.,   но  в  обществе, 
каж  вндво  из  сдов  Одеария,  уже  не  таж   свисходнтедьно 
отредв  НА  людей,  побывавших  под   кнутом   иди    бато- 
ми.  Подобная  же  перемена  произошла,  по  словам  Одеа- 
рия,  и  во  взгляде  на  исполннте.1ей  пакававий.  Должность 
;лечного  мастера  была  очень  выгодна:  кроме  царского 
жалованья  он  получал  значительные  доходы,  тайно  про- 
т  .о,.а  птку  содержавшимся  под    его  надзором   арестан- 
инмая  от  них  посуды  за  обещание  полегче  на- 
1ывать.  Эта  должность  считалась  даже  почетною;   от- 
того  значительные   купцы   охотно   покупали  ее  в  через 
несколько  лет  с  выгодой  перепродавали  другим.  Олеарнй 
говорит,    что    в    его   время,   когда  Москвитяне   начали 
же  знакомиться  с  более  мягкими  нравами    своих   со- 
ей, звание  палача  не  пользовалось  уже  прежним   по- 
четом и  находило  себе  гораздо  меньше  ох^>тннков  '**). 

УЬ 

Доходы  хавны. 

Ьо    ьсс'х   сферах   государственного    >11]  

Л'вали  в  отставное  время  важные  пер^.^: 

'  новыми  условиями  и  потребностями,  в  которк 

•алее  вовлекалось  Московское  государство.  Все  зги  пе- 

!ены,   оообенво  в   войсже,  усюжняя   государственные 

:равления,   немабежио  требовали  у  государства  боль- 

X  средств,  башпмх  расходов.  Мн  внаем,  кактвелнчн- 

лнсь  средства  московского  правительства  с  объедшвениом 

северо-восточной  Россия;  при  всем  том  мы  видим,  с  кавой 

заботливостью  блюдет  оно  интерес  казны,  не  говоря  уже 

Марж«рвт,  97.— ои*Г1а|,  282.— КогЬ,  203. 
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О  том,  что  московские  государи  издавна  отличались  бе- 
режпвостью  и  раосчетдпвостью.  Хоаин  III  приказывал 
брать  намд  шк^фы  баранов,  отпускавшихся  на  оодеряш- 
ние  иностранных  послов.  Съезжал  наместник  1ии  воло- 
стель со  своего  наместничества  или  волостельства,  а  на 
его  место  еще  не  являлся  новый, — правительство  спешит 
приказать,  чтобы  в  точности  собраны  были  на  государя 
вое  кормы,  которые  следовали  наместнику  или  волостелю 
за  этот  промежуток  времени.  Понадобилось  отменить  на- 
местников и  волостелей  за  их  недобросовестность  и  по- 
ставить на  место  их  выборных  старост,  которым  прии\ 
зано  не  брать  никаких  пошлин  и  кормов  за  службу,  и 
эти  пошлины  и  кормы  нельзя  было  оставить  оовсе 
и  вот  тщательно  высчнтываются  все  расходы  города  или 
волости,  шедшие  на  прежнего  наместника  или  волостеля, 
и  переводятся  в  оброчную  сумму,  которую  излюбленны* 
головы  ежог'пио  должны  были  доставлять  в  Москву  6ь^^ 
недобору. 

Из   иностраияых  писателей  XVI    в.   Флетчер  первый 
перечисляет,  хотя  далеко  не  полно,   доходы   московского 
государя  ••*).  В  XVI  в.,  как  и  в  XV-м,   управление   Мо- 
сковского   государства   сохраняло   еще    черты    прежнее 
княжеского  вотчинного  хозяйства,  имело    чнсто-финансс 
вый    характер;   главною   целью  всех  правительственных 
учреждений  было  собирание  доходов.    Высшими    из  этих 
учреждений,  ведавшими  разные  статьи    государевых  до 
ходов,  во  второй  половине  XVI  в.  были:  Дво1)ЦОвый  При- 
каз,  Четверти   и  Приказ   Большого  Дворца.   Дворцовы! 
Приказ,  или  Приказ  Большого  Прихода.  Дворцовый  При 
ка.з.  или  Приказ  Большого  Дворца,  получа.1  доходы  с  го 

'•^  Флетчер,  гл.  12-я. 
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'одов  н  приписанных  к  ним  сед  н   волостей,   составляв- 
пнх   собственную    отчину   царя;   эти  доходы  получались 
сныамн    или   натурой;    иные  крестьяне  за  пользование 
ас'млей  в  царсЕой  отчине  платили    п      ^  ^ственно   тру- 
дом,   обрабатывая    в    пользу   царя  1      .и^с  количество 
земли.   Доход   натурой   шел   па   содержание  двора  и  на 
дачу  для  царской  чести,   или   на   царское  жалованье, 
)1иишек   продавался    по  выгоднейшей   цене.  Флетчер  и 
ь-левнн  говорят,  что  в  этом  случае,  для   скорейшего  и 
днейшего    сбыта,    запрещалось    купцам    продавать 
такие-же  пронвведенвя  до  тех  пор,  пока  не  будет   рас- 
родан  царский  товар.  При  Флетчере  от   продажи   этого 
!.иишка   царская    казна   выручала  до  230,000  рублей  в 
од  "*),  но  во  время  Грозного,  который  жнл   роскошнее, 
е  более  60,000.  По  показанию  Маржерета,  в  Дворцовом 
рикаэе  обыкновенно  хранилось  от  120,000  до  150,000  рубл. 
наличными  деньгами  '*'). 

Начальники  четвертей  собирали  чрез  областных  пра- 
вителей тягло  и  подать  с  остальных  земель  государства, 
определенных  между  этими  приказами.  Псковская  об- 
ласть ежегодно  платила  тяглом  и  податью  около  18,000 
ублей,  область  Новгорода  Великого  35,000,  Тверская  с 
Торжком  8,000,  Рязанская  30,000,  Муромская  12,000, 
и'аааяская  18,000,  Устюжская  30,000,  Ростовская  50,000. 
Московская  40,000,  Сибирская  20,000,  Костромская  12,000. 
Иесь  годовой  итог  этой  статьи  простирался  до  400,000 
рублей.  Ванос  в  казну  совершался  к  1-му  сентября,  т.  с 
к  началу  года.  По  показанию  Маржерета,   которое  впро- 

")  По  •ы'ислея!»  Карамиша,  ожоло  1 150.0:0  ваши  сере- 
1>ублг1.  Т.  X.,  прям. 406. 
:аржерет,  44. 
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чем  трудно  принять  буквально,  тягло  и  подать  были 
очень  высоки,  иыепоо  с  выти  или  участка  в  7  ши  8  де- 
сятин казенные  крестьяне  платили  10—15,  даже  20  руб- 
лей, смотря  по  качеству  почвы  "•). 

Приказ  Большого  Прихода  принимал  все  пошлины, 
налоги  и  другие  сборы.  Сумма  торговых  сборов  с  боль- 
ших торговых  городов  определялась  наперед  и  собиралась 
целовальниками  или  откупщиками.  Столица  платила  еже- 
годно торговой  пошлины  12,000,  Смолоиск  8,000,  Псков 
12,000,  Новгород  Великий  6,000,  Старая  Руса  (от  соля- 
ной промышленности)  18,000,  Торжок  800,  Тверь  700, 
Ярославль  1,200,  Кострома  1,800,  Нпжиий  7,000,  Казань 
11,000,  Вологда  2,000.  Пошлинный  сбор  с  других  горо- 
дов бы.1  не  всегда  не  одинаков.  В  тот  же  приказ  шел 
сбор  с  торговых  бань  и  кабаков,  составлявших  монополию 
казны,  также  судные  пошлины,  простиравшиеся  ежегодно 
до  3,000  рублей;  сюда  же  поступала  из  Разбойного  При- 
каза половина  имущества  всякого  преступника,  которая 
бралась  в  пользу  паря,  и  остатки  от  доходов  других  при- 
казов, как-то:  Разрядного,  Стрелецкого,  Иноземского,  Пуш- 
карского, Поместного,  Конюшенного,  которые  все  имели 
свои  особые  доходы.  Поместный,  раздавая  земли,  взыски- 
вал за  каждую  вались  по  2,  по  3  и  4  рубля,  смотря  по 
величине  отводимого  участка,  и  собирал  доходы  с  по- 
местьев  опальных,  пока  государь  не  отдавал  их  кому-ни- 


"*)  .Маржерет  не  точно  определяет  выть.  В  выти  счвтадось 
12  четвертей  посева,  в  лесятвве  2  че1В«>ртв,  сдедовмтельво  выть 
раввялась  в  десятнвжм.  Он  же  говорит,  что  некоторые  чети,  как 
Казанская  и  Новая,  пятая,  веоаьшяя  доxо^ы  от  питейной  продажи, 
сберегали  80^  00  тыс  рубл.  чистого  дохода. 
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будь  другом)-  '*^>.  Конюшенный  Првказ  брал  пошлины 
с  продаваемых  дошадей.  Этому  приказу  доставлял  большие 
доходы  конский  торг,  производившийся  в  России   ногай- 

кимн  Татарами;  ва  каждую  проданную  лошадь  взима- 
лось с  продавца  и  покупателя  по  5  коп.  на   рубль.  Как 

начительны  были  пошлины  с  этого  торга,  можно  заклю- 
чить из  того,  что  Ногаи  ежегодно  пригоняли  лошадей  в 
Россию  раза  два  или  три,  тысяч  по  40  вдруг  '*').  Сумма 
всего  годового  дохода,  поступавшего  в  Приказ  Большого 
прихода,  по  Флетчеру,  простиралась  до  800,000  рублей, 
при  этом  Ф^етчер  ссылается  на  приходные  книги  Приказа. 
Каждое  из  упомянутых  трех  учреждений    передавало 

обранный  им  доход  в  главное  казначейство,  находнв- 
1аееся  в  ограде  Кремля.  Чистый  годовой  доход  казны 
простирался  до  1,430,000  рублей    •*•). 

По  свидетельству    Гсрберштейна,   торговой    пошлины 

в.ч11ыалось  со  всякого  товара,  привозного  и  вывозного,  по 

'  "    -,  с  рубля  по  7  денег,  кроме  воска,  с  которого  брали  по 

п  восу  по  4  деньги  с  пуда   *••).    Судной    пошлины 

\  Еамгодкы!  доход  этого  приказа  во   время   Котошвхвша 
;     ТИ1     г    л    :'  «О  рублей  Гл.  VII,  ст.  8. 

.■>).:,  ..  4в.  Ср.  Котошшхшв,  гл.  У!,  ст.  в.  Сред- 
няя певв  югайско!  лошадш,  оо  попзаню  Мархерета,  била 
Л  руб. 

'**)  Любопытао  сраввжть  покааааве  Флетчера  сг  похааакяби 
Котошшхвва  о  сумме  лрвежиых  доходов  каавы  в  половвве  ХУП 
к :  <И  всего  девеяиых  доходовъ,  говорвгг  ов.ва  вгявой  годг  вг  щр- 
ск)ю  кааву  пряходвтг  вовсе  врвкааы,  со  всего  государства,  кроме 
того,  что  не  ходят  вг  городех,  гь  десять  соть  сг  траста  гь  одвввад> 
цатгтыгя'п.  рублевг,  ожромг  Свбврспо  казны».  См.  гл.  УП,  ст.  48. 
**)  В  копне  XVI  в.  в  Москве  бралв  юрговой  оошлввы  по  Я 
деаег  с  р^бля,   в  »та    оовивва   ваяывалаег  малой.   Соловьев, 

,Игт— "-     I'.--..-.      т       УИ      '•^..       582. 
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взималось  по  20  денег  с  рубля,  или  по  10*/,  за  всякое 
решение  по  гражданским  дедам;  кроме  того,  со  всякого 
имени,  упоминаемого  в  выдававшихся  судебными  местами 
бумагах,  брали,  по  словам  Флетчера,  в  пользу  царя  по  5, 
алтын.  Потом  в  месте,  где  хранилась  меньшая  печать, 
за  бумагу  платили  столько  же.— Поссевин,  Флетчер  и 
Гвапьнни  говорят  о  невыносимых  податях  и  налогах,  ко- 
торыми обременены  были  горожане  и  поселяне.  Мы  не 
имеем  основания  видеть  в  этих  словах  преувелпчепия 
зная,  какие  огромные,  небывалые  прежде  военные  силы 
должно  было  выставлять  Московское  государство  в  цар- 
ствование Иоанна  1У  и  на  восток  и  на  запад,  каких 
огромных  расходов  требовали  продолжнте.1ьные  войны 
этого  времени.  Каждая  важная  статья  расхода  на  войско 
вела  к  установлению  особого  налога:  так,  явились  с  пи- 
щальные деньги>,  «посошныс  деньги»,  «емчужные  деньги» 
(на  порох)  и  проч.  С  другой  стороны,  страшное  напряжение 
и  потрясение,  которое  в  это  время  испытало  государство 
от  внутреиних  и  внешних  причин,  должно  было  вредно 
подействовать  на  народное  хозяйство  н  сделать  еще  более 
чувствительным  бремя,  лежавшее  на  тяглом  народона- 
селении. 

Кроме  денег,  подать  шла  и  натурой,  напр.,  мехами 
из  Сибири,  Перми  и  Печоры;  по  словам  Герберштейна, 
в  Пермской  области  подать  платили  лошадьми  и  мехами. 
Въ  прошломъ(1588?)  году,  говорит  Флетчер,  собрано  въ 
Сибири  царской  подати  446  сороковъ  соболей,  5  сороковъ 
куницъ  и  180  чернобурыхъ  лисицъ».  Сверх  этих  постоянных 
доходов,  по  свидетельству  того  же  иностранца,  много  со- 
биралось от  конфискации  имущества  опальных  и  от  чрез* 
вычайиых  поборов  с  должностных  лиц,  монастырей  и  проч. 

По  ПОКАзаппю   По('.о.г>вИ11я.     мптипптпг     и     г1Г)хи»'ПП(К()ПН 
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также  платили  иногда  царю  подать,  иди  пособие,  как 
<>нн  назыиги.: 

Ииостраыцы  иредпидагадн  у  московских  государей 
огромные  богатства;  Поооекнн  объясняет  ато  тем,  что  онн 
собирадн  вое  серебро  и  аодото,  привозимое  в  го(!ударство 
на-за  границы,  и  ве  позводяди  вывозить  его,  кроме  не- 
многих случаев;  даже  у  своих  послов,  евдивпшх  за  гра- 
ницу, они  отбирали  серебряные  и  золотые  вещи,  поду- 
ченные послами  в  подарок  от  иностранных  государей.  То 
же  говорит  и  Гербсрштейв.  Золото,  серебро  и  драгоценные 
камни  считались  при  московском  дворе  преимущественно 
заслуживающими  приобретения;  Иоанн  III  постоянно  на- 
казывал своим  послам  искать  и  добывать  их,  где  можно. 
Московские  государи  вообще  отличались  бережливостью. 
Михялон  говорит,  что  московский  государь  отлично  распо- 
ряжается домашним  хозяйством;  не  пренебрегая  ничем, 
так  что  продает  даже  мякину  и  солому;  на  пирах  его 
подаются  бодьпше  кубки,  золотые  и  серебряные,  назы- 
ваемые соломенными,  т.  е.  сделанными  на  деньги, 
вырученные  от  продажи  соломы,  иностранцы  дивились 
множеству  всякой  утвари,  дорогих  и  красивых  одедд,  на- 
ходившихся в  царских  кладовых;  многие  из  этих  одежд 
предназиачались  только  для  выдачи  на  прокат,  за  из- 
вестную плату,  придворным  вельможам,  когда  последние 
хотели  получше  нарядиться  по  случаю  какого-нибудь  тор- 
^кества,  приема  иностранных  послов,  пира  с  дррьями, 
«вадьбы  и  т.  п.;  если  при  возвращении  одежды  она  ока- 
зывалась хотя  немного  залятианною,  бравший  ее  вель- 
можа должен  был  заплатить  деньги  по  оценке  и  даже 
подвергнхться  телесному  наказанию,  чтобы  вперед  втого 
"<>  додать.  Оттуда  аю  брали  одежды    московские    послы, 

]><1вляясь  за  гряяппу.   Сокровища   государевм    храни- 
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1нсь  В  Москве,  на  клаеивом  дворе,  а  в  случае  вепрня1^дь- 
сюго  вторжения  увозилось  на  Белое  озеро  или  в  Яро- 
славль; по  словам  Поссеввна,  в  последних  двух  городах 
государь  постоянно  стал  хранить  часть  своих  сокровищ 
после  крымского  разгрома  1571  года  **'). 

В  XVII  в.  некоторые  статьи  государственных  доходов 
должны  были  получить  большее  развитие;  возникли  новые 
источники  доходов;  и  то  и  другое  было  необходимо  вел од- 
ствие  расширения  деятельности  государства  и  увеличения 
его  расходов.  В  XVII  в.  издержки  на  войдко  еще  более 
увеличились  в  сравнении  с  прежним  временем.  Мейер- 
берг  называет  его  пропастью,  которая  поглощает  почти 
все  доходы  московской  казны.  Способ  покрытия  чрезвы- 
чайных военных  издержек  сохранил  прежний,  случайный 
характер:  возникала  нужда  в  деньгах,— государство  вво- 
дило новый  налог.  В  мирное  время,  говорит  Олеарнй,  на- 
логи не  обременптельны,  но  в  военное— увеличивались  в 
огромных  размерах;  так,  на  покрытие  вздержек  второй 
польской  войны,  в  царствованве  Михаила  Феодоровича, 
взимали  пятииу,  или  пятую  деньгу  по  всему  государству; 
при  Алексее  Михайловиче  брали  в  начале  войны  два- 
дцатую, а  потом  до<^'"^'—  --...'м  наконец,  также  стали 
брать  пятую. 


**')  11егЬег81е111,  44,  62  и  сд-Ъд.,  11.  — Ро88е>1По,  24  в  90  — 
Мвхадов,  57.  —  Сиа§П1П1  в  «Пегит  Мо8СОУ|исагит  аис(огев 
уаги>,  р.  181.  — Флетчер,  гл.  12-я.  — Маржервт  бывал  ва  ка- 
мввом  дворе  I  сообпиет  ддвввыВ  перечень  драгоцеввых  «ещей, 
которые  он  там  ввдол.  «Сказаашя  совремевнвков  о  Двывтрвв 
Самозвавцеэ.  ч.  .3-я,  стр.  47—49. 
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Из  постояипых  доходов  казны  ннсхггравцы  XVII  в., 
в  дополпевпе  к  известиям  XVI  в.,  указывают  между  про- 
чим >!•  дующие  статьи; 

1  г  .пгпй1л>  пмп^ддц  ^  Архаигедьска  и  Астрахани. 
II      .:  1ам  .  в  иные  годы  с  одного  Архангельска 

получалось  торговой  пошлины  больше  300.000  рублей. 
Когда   уничтожены    былп  привилегии    ;  пых  куп- 

цов, 8ТН  ПОШЛИ!-!'  '  -:кны  были  сщб  } ген. ш  1ься:  Кар- 
лидь   в  речи,  П]  иной    пред   царем,  говорил,  что  с 

того  времени  аигдийскве  купцы  платили  в  казну  пош- 
лины ежегодно  по  6.000  рублей.  Торговые  пошлины  с 
Астрахани  не  были  так  значительны^  как  с  Архангельска: 
по  Олсарню.  казна  получада  с  нее  больше  12.000  ^^у''^^^^^ 

2)  Доходы  от  питейной  продаже.  Иностранцы  пред- 
!  себе  эти  доходы  в  огромных,  даже  невероятных 
,  .>од.,^,..л.  Кабацкое  дело  в  XVII  в.  едва  ли  не  было  са- 
кою  выгодною  монополией  казны.  Во  время  Олеария  с 
трех  кружечных  дворов  в  Новгороде  казна  получала 
'юльше  б.ООО  ежегодного  дохода  •••);  если  верить  Код- 
шнсу,  были  дворы,  приносившие  еще  больше,  по  10—20 
тысяч  рублей  ежегодно.  Олеарий  говорит,  что  в  Москов- 
ском государстве  было  больше  1.000  кружечных  дворов, 
в  которых  продажа  пива,  меда  и  водки  была  исключи- 
тельным правом  казны;  но  ато  показание  нельзя  п]  ннятъ 

"^  Корбу.  кАжетса,  ороумичшлв   копчеетм    вовиплюго 
'^о(»а  с  обовх  пшх  городов; «его  время, как  скмымдя  ему,  асгра- 
1аас«1Й  я  архАшгелкскв!  оо^^  дсст&ыялв   вазше  до  10  мвляво 
иов  ■мперяАЛов  ия  рублей.  Сгр.  184. 

"^]  ттряус   юсюдыво  умешкшает  пу   еумму,  говоря,  что 
-  и1  13  трех  повгородсжях  дворов  врввоси  вяаяя  емегодяо  во 

^)  1В«р)»   ДОХПХЯ. 
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и  за  приблизительное.  Б  каждом  небольшом  городке  не- 
пременно было  по  одному  кружечному  двору,  в  некоторых — 
по  два,  в  больших — по  нескольку.  Такие  же  дворы  стави- 
лись и  в  селах,  даже  отдельно,  на  дорогах:  Олеарий, 
плывя  по  Оке,  видел  несколько  таких  уединенных  дворов. 
Потому  Штраус  имел  некоторое  основание  сказать,  что 
кабаков  в  Московии  бесконечное  множество.  В  последние 
годы  XVII  в.  казна  получала  от  питейной  продажи  больше 
200.000  рублей  ежегодно. 

3)  Доходы  от  продажи  соболей  и  других  мехов,  по- 
ступивших в  казну  в  виде  подати  н  другими  путями, 
преимущественно  из  Сибири  («Сибирская  казна»).  Добы- 
вание мехов  в  Сибири  в  пользу  казны  производилось 
ссыльными  п])еступниками  и  солдатами,  которые  посыла- 
лись туда  полками  обыкновенно  на  7  лет.  И  те  и  другие 
должны  были  добыть  в  каждую  неделю  известное  урочное 
количество  мехов"'). 

4)  Особенный  доход  получался  от  пошлины  на  икру, 
которой  много  шло  за  границу.  При  Корбеодин  голланд- 
ский купец  ежегодно  платил  в  казну  за  право  вывоза 
икры  80.000  рублей. 

5)  Доход  от  железных  рудников,  который,  по  пока- 
занию Невиля,  в  конце  XVII  в.  простирался  до  50.000 
рублей. 

6)  Казна  сама  была  главным  купцом  в  Московском 
государстве;  кроме   продажи    произведений,   поступавших 


'  *)  Кототнхив«  гд.  7:  <а  сколько  числом  тое  (спбпрскоП) 
казвы  прпдет  в  году,  того  описато  не  впамяп>,  а  чаять  тое  казны 
првходу  в  год  болшо  штв  сот  тысечь  ру6левъ>.  Продажа  самых 
добрых  соболей,  цсиой  свыше  20  рублей  пара,  принадлежала  одвой 
казне. 
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■е«  государствениым  порядком,  она  совершала  в  другие 
выгоднее  обороты,  скупая   и  перепродавая  вяутренние  н 
привозные  товары.  Колли  не  говорит,  что  казна  оптом  ску- 
пала все  товары,  которые   прнвозвди  Греки  и  Персияне, 
и  перепродавада   с  большими   барышами.   Она  посылала 
лкже  в  Архангельск  огромное   количество  мехов,  масла, 
пеньки,   льна,  обменивая   их   там    на  шелковые    ткани, 
бархат,  парчу,  сукно  и   другие   заграничные  товары'*'). 
Ча  московских   рынках  продавалось   мясо,  орехи,  яблоки 
холсты,  принадлежавшие  казне;  продававшие  торговцы 
и  торговки  I  ром  ко   зазывали   к  себе  покупателей,  крича, 
то  это — царские  товары.  Одною  из  выгоднейших  статей 
>ходов   казны   были   также   монетные  операции.  За  не- 
мением своего  серебра,  казна  чеканила   серебряною  мо- 
лу из  привозного  металла;  преимущественно  употребля- 
'!сь  на  зто  немецкие  и  голландские   рейхсталеры,  назы- 
лвшнеся  в  Москве  ефимками.  Казна  принимала  от  ино- 
мных  купцов   по  14  алтын  или    42  коп.  ефимок,  а  мо- 
ювской  монеты    чеканили  из  иего  на  64  иоп.,  т.  е.  по- 
учала от  каждаго  ефимка  по  22  коп.  прибыли. 

Иностранцы  имели  вообще  преувеличенное  понятие  о 
>гатстве  московской  казны,  не  зная  в  точности  ее  рас- 
одов.  В  XVII  в.  государственные  доходы,  конечно,  уве- 
нчивались, но  не  в  такой  мере,  как  требовала  того  нов- 
лставоие  потребности  государства.  Стоит  только  сраз- 
ить покавание  Флетчера  о  сумме  денежных  доходов 
•аны  с  таким  же  показанием  Котошнхииа  и  потом 
)ятъ  в  равсчет  хоть  только  денежное  жалошаиье  войску 
XVII  в.,  чтобы  видеть,  что  увеличение  государственных 
"входов  не  шло    в  уровень  о  возрастанием  государствен- 
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вых  нужл.  Это  заставляло  правительство  прибегать  к  ме- 
рам, всти иного  смысла  которых  трудно  было  не  попять. 
Такова,  вапрнм.,  была  в  царствование  Алексея  Михайло- 
вича попытка  правительства  прибегнуть  к  кредиту  для 
восполнения  недостающих  средств  на  покрытие  во^зниых 
вздержек.  Правительство  стало  выпускать  в  обращение 
медные  деньги,  давая  им  одинаковую  ценность  с  сере- 
бряными"*). Сначала  операция  пошла  удачно:  медные 
деньги  ходили  наравне  с  серебряными,  и  в  продолжен ио 
5  лет  выпущено  было,  по  показанию  Мейерберга,  до 
200.000  рублей  медной  монеты.  Но  скоро  обнаружились 
подделки,  производившиеся  в  обширных  размерах,  благо- 
даря падкости  на  посулы  царского  тестя  Ильи  Данило- 
вича Милославского  и  приказных  людей  ^''').  При  Мейср- 
берге  (в  1661  г.)  в  московских  тюрьмах  содерж>иось  до 
400  делателей  фальшивой  монеты.  Потом  сама  казна 
много  повредила  ходу  медных  денег,  стараясь  вытеснить 
из  обращения  и  привлечь  к  себе  серебряные  деньги:  по- 
дати и  налоги  собирались  серебряною  монетою,  но  жало- 
ванье ратным  людям  и  все  уплаты  казны  выдавалась 
медною**').   Медные  деньги  стали   быстро  падать;  после- 


*^)  МеВерОерг,  тагь  определяет  прибыль,  которую  получала 
казпа  от  этой  операцно:  <ауап1  йореп.^о  гсШ  801хап(о  сор108  [  от 
асЬе1сг  (1и  си1лто  11  (царь)  еп  Га  к  воп  ргоШ  сеШ  гиЫсз  (1ап^  ^ев 
топпо1св,  (1в  80г1в  ^и'  ауес  1а  тбшр  (1(>репво  ()оп1  11  ряуяН  аирэга- 
▼ап1  ип  <!о1с1а1,  ||  рп  рауоЛ  во1хап(е>.  МахсгЬсг^.  И,  138. 

•^  МсВрберг  говорит,  что  Мвлосл<1Вскпй  даже  сам  участвовал 
•  подделке  монеты  в  выпусти  ее  ва  сумму  120.000  рубл.  1Ы(),  р.  130. 

***)  МеВерберг  прямо  указывает  ва  это, как  ва  одну  из  ппп- 
чвв  упадка  медвой  монеты:  «11  (народъ)  гетагяоа  ди'сПс  (двор)  ^.п- 
•аИ  реи  (1'ё(а1  (1е  аа  шоппоЁе  с1  11  соттепва  йв  тёте  с1'еп  Га1ге  реи 
<1*е«итв».  Еотошвхвв  также  указывает  ва  то,  что  <въ  государстве 
серебряными  деньгами  учала  быть  скудость». 
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'ала  страшная  дороговизна;  хлеб  иродавадся  в  И  раз 
:ко   прежнего.   Чернь   начала  волноваться,   и  правн- 
ктп  •  :::  :пуждсно  было  отказаться  ОТ  неудачной  опе- 
■  шн  и  изъять  вз  обращения  медную  монету. 
Ужаэание  на  сумму  всех  доходов  казны  дены-ами  мы 
имеем   от   конца   предпоследнего   десятилетия   XVII   в 
•вилъ  говорит,  что   она  не   превышает   7  или  8  милл. 
ливров,  т.  е.  была   почт  та  же,  какую  показывает  Ко- 
^'^шихнн;  следовательно,  в  25  лет,  пр^^^октих  со  времени 
;ства  последиоги  из  Московского  го  л,  до  конца 

1>авлеяия  Софьи,  в  государственных  доходах  не  последо 
ло  значительного   I  чня.   Но  денежные  доходы 

далеко  не  определяют  1и1..«  ;<1]м:твевных  доходов  того  вре- 
меня; казна  попрежнему  получала  многие  сборы  натурой; 
;4еделнть  стоимость  таких  доходов  затрудняется  даже 
тошнхин,  так    близко  стоявший  к  дворцовой  адмнни- 
рации  •••). 
Тчковы  известия  иностранцев  об  устройстве  и  упра- 
I    Московского   государства.   В  XV  в.  мы  находим 
них    немногие    беглые    заметки:    государство    еще    не 
ось,  не  все  сто^юны  его  определились  и  обозна- 
.  1  писатели  XVI  и  Х^Д^в.  наблюдали  его  больше, 
,  !Т  о  нем  подробнее,  но  между  теми  н  другими  есть 
)1етяая  разница.  Писатели  XVII  в.  меньше  поражаются 
^бенностямв,  которые  представляло  Московское  государ- 
во  западному  европейцу;  ови  каж  будто  уже  привыкли 
ЦПУ    их    суждения   об   8Т0М    государстве   становятся 
нее  и  сдержаннее;   ови   видят  в  нем   не  один 

■^  01е*пи»,  2:1,  275  1  81».-М»)вгЬегц.  II.  И»— 121.-С»г 
-   "^  -  "—  -Таоовг     "      -"■•^     "Г^.— Кви»!""    9   ?1в  я 
.  -196. 
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темвые  стороны,  но  охотно  указывают  и  на  многне  свет- 
лые явления,  какие  удалось  им  заметить,  не  без  удоволь- 
ствия приветствуют  первые  начатки  преобразований.  Но 
то  у  писателей  XVI  в.;  чем  больше  вглядываются  они  в 
иорядки  Московского  1Ч)сударства,  тем  жестче  и  мрачнее 
становятся    их    отзывы.    Герберштейн   часто   будто    не- 
вольно прерывает   свой   ровный   рассказ  сдержанной,  но 
полновесной  фразой  порицания  и  неудовольствия.  У  Поссе 
ввна  и  Гваньини    резкость   отзывов   доходит    иногда   до 
горечи  и  злости.   Наконец,   Флетчер   при   каждом    удоб- 
ном случае  делает  в  своем   описанни   отступления,    пол 
ные    горьких    и   энергических    возгласов   о   деспотизме, 
произволе  п  недобросовестности,  на  которых,  по  его  мне- 
нию,  основан    весь   государственный    порядок  в  Москов- 
ском   царстве;   во    всех   мерах   и  действиях  московского 
правительства  он  видит  одну  цель — угнетение  и  разоре 
ние  народа,  к  которому  он  прилагает  всевозможные  жалкие 
эпитеты.  Это  постепенное  усиление  резкости  и  порицании 
в   отзывах   иностранцев   XVI   в.,    наиболее    знакомых  * 
описываемой  страной,  недостаточно  объяснять  только  тем, 
что,    ближе  всматрив^шсь  в  положение  Московского  госу 
дарства,   они  ясное  видели  и  темные  стороны,    или   теы 
что  с  развитием  самого    государства    и   темные  сторон ь 
усидивались  п  выказывались  яснее.  Темных  сторон,   язв, 
которыми  страдало  государство,  было  много,  они  понятны 
понятны  и  те  явления,  которые  так  неприятно  поражал  г 
ивостравцев  XVI  в.  при  московском  дворе  в  эпоху  борьб!. 
самодержавия  с  дружинными   преданиями:   в   борьбе   за 
жизнь  не  разбирают  средств  и  мало  думают  о  приличи! 
манер.    Понятно  и  неодобрение,    которое    вы^^ывади   эт] 
темные    стороны   в  людях  с  лучшими   понятиями,    при 
выкшпх   к  лучшим    порядкам.    Но  эти   люди    видсти    и 


—  173  - 

сковсюм    государстве   божее,   нежеди   только   темные 
^роны,  ■сторически  образовавшпосл:  Поссеввв  и  Фют- 
р  ввлат  во  всех  сторонах  государственного   устройства 
Ыосжовви  кажую-то  широжуг,  строго  рассчитанную  систему 
поовтвческого   коварства,   соедивеввого   с   произволом  н 
васинем.  Московские  государи,  ковечво,  не  быди  похожи 
■а  орежянх   княвей — вождей   дружин,  живших   день  за 
девь,  как  Бог  укажет;   они  рано  привыкли  заботливо  ду- 
мать о  вавтрашвем  дне;  но  видеть  в  созданном  ими    госу- 
дарстве то,  что  впдели  иезуит  иди  английский  доктор  гра- 
жданского права,    значит  видеть  в  нем   слишком   много. 
Нет  сомнения,  что  дело  было  гораздо  проще.    Но  чтобы 
уяснить  себе,  как  мог  составиться  такой  взгляд,  надобно 
иметь  в   виду    те    впечатления,    которые    образованный 
европеец  прежде  всего  выносил  из  внимательного  наблю- 
НШ1  над  ходом  дед  в  Московском   государстве   ХУ1  в. 
Если  бы  он  нашел   страну   в   первобытной    дикости,    то 
несся  бы  к  ней  с  любопытством— и  только.   О  степных 
тарах  иностранцы  не  отзываются  с  такой  горечью,  как 
Московии,  потому  что  е  них  нечего  было  и  взыскивать, 
)!нх  не  вамечалось  и  явлевий,   которые  могли  бы  осо- 
!Во  сильно   ватронуть   образованного  европейца  и  вы- 
1ть    в    нем    что-нибудь   более   простого   любопытства, 
тары  прямо  говорили,  что  их  родина — степь,   и  диви- 
сь, как  можно  жить    постоянно  на  одном   и   том   же 
месте,    в  душных   городских   стенах.   Но   в   Московском 
'  -^уда1)стве  XVI  в.  иностранцы  вамечали   широкие   оре- 
изин  стать  наравне  с  другими,   даже   выше   миогжх 
других,   замечали   желание  вписаться   в   число  потомков 
Авг>-ста    и   пристать   к   семье    христианско^вропейских 
госул<1[  и  первом  случае  аавяаатъ  с  ними  сношения, 

ГОатт  интересы, — и   при      »^»»«     п.  тпаощп    плппт. 
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скую  подозрительность  к  пришел ьпам  из  христпансюв 
Европы,  пренебрежение,  с  которым  московский  государь 
отзывался  о  западных  государях,  слышали,  что  этот 
государь   моет    руки  после  приема  западно-*  пи 

христианских   послов.    Одни   явления   не   по  и  м 

отнестись  к  Московскому  государству,  как  к  1г  иоП 

стране,  а  другие  отнимали  у  них  желание  судить  о  нем 
бн'исходительио,  как  о  государстве,  не  окрепшем  и  не 
устроившемся  окончательно,— и  они,  не  задумываясь  долго 
над  историей,  сочли  себя  в  праве  приложить  к  нему 
мерку  своих  государств,  пред  которой  Московия,  разумеется, 
оказалась  далеко  не  состоятельной.  Допустив  одну  неправ 
вильность,  они  допустили  и  другую:  недостатки  неразви- 
того, молодого  государства  объясняли  причинами,  которы< 
действуют  в  государствах  изжившихся  и  дряхлеющих: 
Эта  неправильная  точка  зрения  не  позволяла  им  виде! 
именно  ту  сторону  государства,  которая  могла  дать  более 
простое  и  естественное  объяснение  многих  явлений,  та1 
неприятно  поражавших  в  нем  наблюлатолыюго  европейцам 

VII. 

Вид  страны  и  ее  климат. 

Перейдем  теперь  к  изложению  сообщаемых  иностран- 
цами известий  о  материальном  состоянии   страны   и 
жителей,   о  качестве  тех  источников,   из   которых   госу« 

дарство  черпало   средства   для   } горения   своих 

каждым  днем    умножавшихся   по:.. шй.   Экономич( 

екая  жизн^  Московского  государства  занимает  в  изве< 
стиях  иностранцев  гораздо  меньше  места  сравнительно 
с  другими  его  сторонами,  но  зато  к  известиям  этого  родя 
мы  в  праве  относиться  с  большим   довернем,    нежели  И 


176 


всякии  другим    илвествям   иностравца.   Фажты   внепгаей 
матернальиой    жизни    доступыео    точному     наблюдению; 
обсуждевве  п  оставляет  меньше  простора   личным  сим- 
патиям и  антипатиям,  сильно  сдерживает   привычку  ме* 
"•ть  явления  чужой  жизни  свомв  домашвими  понятиями, 
сковвя,  по  описанию    иностранцев,    представляла  вид 
ершеввой  раввины,    покрытой    обширными   лесами   и 
пересекаемой  по  всем   направлениям   большими   реками, 
обнльвыхн  рыбой;   можно  сказать,  что   вся  Московия  не 
что  ввое,  как  сплошной  лес,  ва  всключением   тех    мест- 
ностей,  где   его   выжгли  для  обращения  в  поле,   годное 
с  обработке.  Поверхность  этой  равнивы  редко  подымается 
авачвтелъвыми  возвышевиямн;   часто  ва  обширном  про- 
'^равстве  не  встретишь  ни  одного  значительного  холма, 
рана  ата  имеет   огромное   протяжение  в  длину  и  ши« 
рвву.  С  юга  и  частню  с  востока  она   окружена   неизме- 
уыми  пустынями,  безлесными  и  скудными   водою   сте- 
иимн,   а  с  запада  и  севера— обширными  дикими  лесами 
или  болотвстымв  мествостямв. 

Благодаря  атому,  трудно  проникнуть  в  нее  иди  выйти 
^^вее  окольными  путями,  и  каждый  должен   держаться 
^Вьшнх   дорог,    чтобы    не   заЛти  в  непроходимые    1еси- 
^Вю  илв  болотвстые  места.    Крымские   Татары   всларом 
^Кивали   леса   для    Московского  государства  «великими 
^■Июстямн».  Леса  богаты  пушными  зверями,  невероятио 
ми  соснами,  превосходным  дубом  в  клевом.  Моско- 
I»'.»  ьизадась  западным  европейцам  другою  частью  света, 
по  выражеввю  Кампеизе,  не  по  одному  отдаленному  сво- 
ему положению  на  границах  Азия  и  Европы,  не  по  одному 
своему  дикому,   пустынному   виду,   но  в  по  многим  осо- 
61П110ГТЯМ  своей  првроды,  своего  климата,  отличавшегося 
(Узкими  протявоположвостямя   щ  явлеввях  янмы  я  лета. 
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Западные  путешественники  с  удниением  рассказывают  о 
чудесах,  которые  творит  там  мороз:  от  его  суровости  земля 
трескается,  образуя  широкие  расщелины,  деревья  раска- 
лываются сверху  до  корня;  часто  лошади  привозят  сани 
с  замерзшими  седоками;  хищные  звери,  гонимые  голодом 
и  стужей,  выбегая  из  лесов  и  нападая  на  селения,  вры- 
ваются в  дома  жителей,  которые   от  страха  разбегаются 
и  морзн)т   подле   своих   жилищ.   Зима  сменяется  совер- 
шенно другими  явлениями.  Большие  реки,  пересекаюаше 
Московию,  поднимаясь  от  тающих  весною  снегов,  во  мно- 
гих местах  превращают   поля  в  болота,  а  дороп  покры- 
вают стоячею  водою  н  глубокою  грязью,  иногда  не  просы< 
хающею  до  тех  пор,  пока  реки  опять  не  покроются  льдо1 
и  болота  НС  окрепнут  от  мороза  настолько,  чтобы  по  нш 
можно  было  безопасно  ходить.  Благодаря   множеству  ле< 
сов,  рек  и  озер.,  обилию  растений,  страна  бывает  чрозвы* 
чайно  приятна  и  прекрасна  весной    и  в  начале  лета; 
неумеренные  летние  жары,  подобно  зимним  холодам,  дО' 
лают   невыносимым    путешествие   по   стране  и   сопрова 
ждаются  печальными  явлениями:  под  влиянием  знойноп 
солнца,  от  громадных  лесов  и  бесчис1еппых  стоячих  во; 
зарождается   такое  множество  комаров  и  других  пасеко 
мых,    что  с  трудом   можно   защЕтиться   от   них.  Реки 
источники  во  многих  местах  высыхают,  трава  и  хлеб  вы< 
горают  на  лугах  и  полях,  от  чего   происходит  страшш 
дороговизна  жизненных  припасов  ''*).  Такие  жары  сильш 
способствовали   пожарам,  и  Гсрбсрштейн    видел,  как  го- 
рели деревни,  леса  и  поля,   покрытые  созревшим  хлебом, 


"*)  Герберштейнъ  раакааывает,  что    в   1525  к.    всдедств! 
аасухв  хлеб  тде  вздорожал,  что  меру,  стоившую  3  деньги,   ирод 

В1,Т11    пп    О"    "    '">   3^    »о"Рг   ('^•^^    45) 
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весь  округ  наподвался  мраком   и  дымом,  страшно  разъ- 

давшим  глааа. 

В  первой  четверти  ХУ1  в.  встречаем  краткие  ужава- 
ияя  на  то,  что  глухие  лесные  пространства  начали  усту- 
:ать  усилиям  оседлого  населения,  по  крайней  мере  таи, 
I  де  можно  предполагать  большое  развитие  промышленной 
тсятсльности  II  большую  степень  населенности.  1овию 
;>ассказывалм,  что  леса,  наполвяюп^е  большую  часть 
Московии,  в  некоторых  мостах  уже  расчищены  и  засе- 
гсперь  не  представляют  таких  страшных  и  не- 
проходимых дебрей,  как  прежде.  Герберштейн  также  ви- 
10Л  в  Московской  области  множество  пней  больших  де- 
ревьев и  заключает   из  этого,   что  недавно  страна  была 

ще  лесистее  *")•  Воздух  вообще,  особенно  в  централь- 
ных областях,  хорош  и  здоров,  так  что  там  мало  слышно 
>  эараавтельных  болезнях,  которые  происходили  бы  соб- 
■ггвевно  от  климата.  Оттого,  когда  в  1654  г.  в  Смоленске 
появилась  моровая  язва,  все  были  изумлены,  тем  более 
■1Т0  никто  не  помнил  ничего  подобного  ***). 

Иногда,  впрочем,  сильно  свирепствует  и  здесь  болезнь, 
похожая   на   язву,   от  которой  страдают  ви\  ти  и 

голова;  Москвитяне  называют  ее  «огнива»;  з;.  "и^е 

>^той    болезнью   скоро    умирают,    немногие     вы 1- 

вают  •••).  ^ 

*'•)  II.  ио  Ьаппоу,  ;:1.  — {>.4р6аро,  62.— Коп  I  л  11111111  1".'.  117.— 
Кампе1ав,27-31.— 1ов1а  23,  НегЬетош  >:>-о1«аг1<1н.  1-   1-1. 

"*)  По  словам  Коллкяс»,  эт»  зава  встребклз  в  16^5  г.  около 
ЧСЮ.0О0  человек.  Пет  рей  аамечмг,  что  моровая  «вва  ча1цв  воавзя* 
'•сь  вв  гр1ввц»х  Московсвого  государства,  вежедп  ко  ввутр^'няя» 
><1лвстзх.— Коллввс,  177->Ре1ге)га«,  317. 

*")  ГерберштеВа  вааиваюгь  эту  болепь  «-ишг,  1  наньмиа 
аарсводат  словамв  «о^^пуоуу»  ||}Ьгш».  Ср.  Рв1ге]аа.  817. 

Сма  «амтр.  в  Моса.  ^•^ра.  1 
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Пвп,  виденные  нност1)аицаии,~были  остатками  выру- 
бленного НЛП  выжженного  леса:  так  мирный  труд  посте- 
пенно завоевывал  себе  почву. 


VIII. 

Почва  и  произведения. 

Большая  часть  земель,  которыми  в  XV  и  ХМ  вр.  вла- 
дел труд  оседлого  московского  народонаселения,  далеко 
не  принадлежала  к  самым  плодородным  местностям  во- 
сточной  Европейской  равнины.  Эти  самые  плодородные 
местности  и  в  XVI  в.,  как  в  X,  были  притоном  кочевий- 
ков,  и  хотя  во  второй  половине  XVI  в.  длинная  полоса 
их  по  Волге  вошла  в  состав  Московского  государства,  но 
большей  частью  была  еще  недоступна  мирному  оседлому 
труду,  и  эти  степи  лежали  впусте,  иродолжая  быть  спор- 
ною землей  между  Европой  и  Азией.  Только  по  некото- 
рым углам  этих  степей  земля  обрабатывалась  п  являлась 
во  всей  силе  своего  плодородия.  В  местах  по  нижнему 
течению  Лона,  где  в  XV  в.  Татары,  не  переставая  коче- 
вать, занимались  немного  и  земледелием,  даже  и  при  их 
небрежном  способе  обработки,  пшеница  очень  крупная 
зерном,  по  свидетельству  очевидца,  родилась  сам-50,  а; 
просо  сам-100,  и  иногдь  жатва  была  так  обильна,  что 
кочевники  не  знали,  куда  девать  хлеб,  и  часть  его  по 
необходимости  оставляли  на  месте  "•).  Но  хотя  почва 
Московского  государства  далеко  не  могла  равняться  в 
плодородии  с  почвою  этих  степных  пространств,  однако 
же  она  большею  частью  вознаграждала  труд  земледельца, 

^:.  "у^^^'-г^пляла  в  других  1"^- 


ИГ'ТиПТ!!  <гр| 


II       /ЧЛ||1|\'        \1л 


*'♦)  Барбаро,  37. 
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тронутые  ннвы,  обещавшие  по  крайней  мере  в  первые 
годы  по  выходе  пз  под  леса  богатую  жатву.  Мейерберг 
решается  сказать,  что  едва  дв  есть  в  мире  страна,  кото- 
рой Московпя  могла  бы  поаавндоватъ  как  в  доброкаче- 
ственности воздуха,  так  н  в  пдодороднв  полей.  О  почве 
Московского  государства,  замечает  Олеарнй,  можно 
сказать  вообще,  что  она  производит  больше  хлеба  и 
корма  для  скота,  чем  сколько  потребляет  страна.  Гол- 
ландцы не  даром  признавались,  что  Московия  для  них 
то  же,  чем  была  Снцвлня  для  Рима.  О  дороговизне  там 
редко  слышно.  Притом  в  краях,  отдаленных  от  судоход- 
ных рок,  откул л  глодовательно  трудно  возить  хлеб 
на  п!>>дажу,  жители  обрабатывают  вемлю  только  в  таких 
р>и>1с{)ах,  чтобы  можно  было  просуществовать  в  продбл- 
жение  года,  не  заботясь  об  излишке  и  запасе,  ибо  они 
знают,  что  земля  всегда  даст  им  необходимое.  Оттого 
там  много  прск[)асных,  но  нетронутых  или  запущенных 
земель,  на  которых  растет  одна  трава,  да  в  ту  ье  ста- 
раются косить,  потому  что  скот  в  без  того  имеет  доста- 
точно корма.  Опв&1ние  Ге{<берштейиа  дает  нам  возмож- 
ность сравнить  качество  почвы  в  зависевшее  от  атого 
разввтне  земледелия  в  разных  краях  Московского  госу- 
дарства. По  его  словам,  почва  собственно  Московской 
области  не  отличается  особенным  плодородием,  потому 
что  почти  веаде  весчавистая  и  убивает  жатву  при  ма- 
.т(-П!::<  м  1г';'-ке  влажностн  или  сухости.  Хлеб  в  обык- 
новенные оьчииа  Московская  область  производит  в  доста- 
точном кончботве,  но  ей  не  достает  хороших  садовых 
плодов.  Почва  Владимирской  и  Нижегородской  области 
гораздо  плодороднее:  одна  мера  пшеницы  иа  ией  дает 
иногда  20,  даже  80  мер;  во  в  ггвх  областях  тявутся 
п/>1!1мриые  леса.   Юго-восточная    часть  Влалнмпоской  об- 


-  180- 

2астн  по  р.  Кдязме  опичается  особенным  'плодоро- 
дием, н  противоположность  менее  плодородной  и  насе- 
ленной северо-западной  части.  Эти  области  занимают  по 
плодородию  и  обилию  произведений  второе  место  после 
Рязанской  области,  которая  считается  самою  плодородною 
из  всех  областей  Московского  государства;  по  рассказам, 
каждое  зерно  дает  там  по  два  колоса  и  больше,  отчего 
ИИ  вы  летом  так  густы,  что  с  трудом  пройдет  лошадь  и 
перепела  не  могут  вылететь  из  чащи  колосьев. 

Такнч  же  плодородием  отличаются  поля,  лежащие  по 
течению  Оки.  В  северной  стране  почва,  где  обработы- 
вается,  дает  хороший  урожай,  но  таких  мест  немного;  там  и 
сям  попадаются  обширные  пустыии;  особенно  много 
л^юв;  вокруг  Брянска  тянется  огромный  лес,  имеющий 
24  мили  в  ширину;  страна  подвержена  постоянным  на- 
бегам Татар. 

Вокруг  Смоленска  лежат  пюдородные  возвышения, 
но  область  большею  частию  покрыта  лесами.  По  ту  сто- 
рону верхней  Волги,  в  Новгородской,  Вологодской  и  частию 
Тверской  области  почва  неплодородна;  это  страны  обиль- 
ные водой,  во  многих  местах  болотистые,  скудные  хле- 
бом, и  этим  они  резко  отличаются  от  стран  по  сю  сто- 
рону Волги,  более  сухих  и  почти  везде  имеющих  плодо- 
родную почву.  Ехавший  из  Новгорода  в  Москву  резко 
чувствовал  это  различие  двух  областей  в  образовании 
поверхности  и  в  качестве  почвы:  начиная  со  средипы 
расстояния  между  Вышним  Волочком  и  Торжком,  с  того 
пункта,  где  проходила  граница  прежних  Новгородских 
владений  и  Московской  области,  по  направлению  к 
Волге,  земля  становилась  заметно  ровнее,  плодороднее, 
возделывалась  тщательнее  и  повсюду  представляла  больше 
хлебных  полей.    В   Ростовской    и   Ярославской   области 
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почва  еще  довольно  плодородна,  особенно  в  местах,  прп- 
дежащнх  к  Волге;  но  далее  на  север,  в  областях  Бело- 
эерсвой.  Вологодской  и  Устюжской  лежат  обширные,  не- 
плодородные II  невозделанные  пространства,  наполнен- 
ные лесами,  реками  в  частыми  болотами.  Это  страны 
пушного,  рыбного  и  соляного  промысла;  земледелие  на- 
ходится здесь  в  самом  жалком  состоянии,  в  большей 
частя  мест  здесь  не  анают  хлеба 'пли  очень  редко  упо- 
требляют его.  Теми  аю  самыми  чертами  отличается  почва 
и  на  соверовосто*  от  среднего  течения  Волги,  в  обла- 
стях Вятской,  Пермской  и  т.  д.  Государство  присоединяло 
их  к  свомм  владениям  без  особенного  труда,  но  трудно 
завладевало  ими  мирное  население  государства;  в  ХМ  в. 
здесь  среди  лесов  и  болот  много  еще  бродило  хищных 
кочевников.  Герберштейн  прямо  говорит,  что  эти  страны 
пустынны  от  соседства  с  Татарами.  О  Ватской  и  Перм- 
ской области  известия  и  ХУ1,  и  ХУП  в.  в.  говорят,  что 
зомл«^д^лне  ядо  ь  не  распространено,  что  туземцы  живут 
охотоВ  и  рыболовством,  не  заботясь  о  хлебе.  Но  замеча- 
тельно известие  о  горных  Черемисах  и  Мордве,  жив- 
ших ва  правом  бе|>ег7  среднего  течения  Волги:  это  также 
грубые  люди,  платящие  дань  мехами;  но  они  н8род1(ы 
оседлые,  непохожие  на  своих  заволавских  соседей,  но 
имеющие  такой  наклонности  к  разбойничества,  как  по- 
следние в  заботливо  занимающиеся  земледелием.  Таким 
образом,  мы  можем  принять  верхнее  и  среднее  течение 
Волги  за  черту,  далее  которой  в  северу  в  востоку  в 
XVI  в.  заметно  падали  усоехв  земледелвя  в  культуры***). 
Иностраииые  взвествя  не  дают  вам  увазаинй  ва  успех, 


»*)НегЬ»г*1«1п.и-в1-и1ГгМ,  М.-|1аувгЬ«<1в.,  11,. «I  М. 
7>.— 01взг1и>,  111. 
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С  каким  распространялось  земдедсдно  па  север  и  восток 
()Т  Волги  в  ХУП  в.  сравеитольно  с  прежним  временем. 
С  конца  ХУП  в.  вместе  с  русским  населением  земледелие 
стало  распространяться  и  по  ту  сторону  Камня,  но  сеть 
ясные  указания,  что  и  во  второй  половине  ХУП  в. 
земледельческпй  промысел  находился  в  Снбири,  как  и 
в  Перми  с  Вятской,  исключительно  в  руках  русских 
поселенцев,  что  туземцы  речной  области  Тобола  продол- 
жали по-прежнему  обходиться  без  хлеба,  питаясь  охотой 
и  рыболовством.  По  описанию  Флетчера,  плодородные 
места  лежали  между  Вологдой  и  Москвою  и  да  1ее  на  юг. 
до  крымсксй  границы,  между  Рязанью  и  Новгородом, 
между  Московою  и  Смоленском  **'). 

Известия  о  земледельческом  хозяйстве,  впрочем  не- 
многие указывают;  что  в  ном  сохранялись  еще  простые, 
можно  сказать,  первобытные  приемы.  Пахали  деревян- 
ными орудиями  без  железных  сошников;  дальнейшее  раз- 
рыхление производилось  сучковатыми  ветвями,  кой-как 
сколочонными  между  собою;  эту  не  хитрую  борону  лошадь 
возила  по  полю,  разбивала  комы  вспаханной  земли.  При 
такой  простоте  обработки  нельзя  отказать  в  доле  правды 
известию  Маржерета,  что  мальчик  12  или  15  лет  мог  с 
одною  лошадью  обработать  в  день  одну  или  две  десятины. 
Сжатый  хлеб  располагали  кучками  или  складывали  в 
виде  шалашей  с  уступами  на  подобие  ступевск,  чтобы 
ветер  свободнее  мог  проникать  в  снопы  и  просушивать 
их.  Перед  молотьбой  хлеб  просушивали  в  натоплеиных 
шалашах  (овинах);  такую  просушку  считали  выгодной 
в  том  отношений,  что  отвердевшие  в  дыму  в  тепле  зерпа 
могли  долго  лежать,  не  подвергаясь  порче. 
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Для  молотьбы  жрестьяпе  выравнивали  перед  овином 
землю  (той),  в  аниное  время  поливали  ее  водой,  и  когда 
таким  образом  ток  покрывался  льдом,  на  нем  расклады- 

ВаЛП    СПОПЫ    и    М'^ЛоТПЛН. 

Мельниц  водяных  н  ветряных  было  немного;  в  боль- 
шом уоотрсбленни  были  домашние  ручные  мельницы,  со- 
стоявшие из  двух  круглых  жсрыов)В,  посредством  которых 
каждое  крестьянское  семебство  мололо  себе  столько  муки, 
сколько  ему  нужно.  Озимым  хлебом   была   только   рожь; 
остальные  хлеба  сеялись  вссииО.  Рожь    сеяли    в   начале 
или  половине  августа,  пшеницу  и  овес,  смотря  по    про- 
олжнтельности  зимы,  в   апреле   пли    в  мае,    ячмень   в 
•вце  мая.  6  северных  ча-тях    России  сеяли   только   за 
ри  недели  до  Иванова   дня    и    меньше,   чем   чрез   два 
есяца  хлеб  уже  поспевал,  благодаря  солнечному  жар} 
так  что  в  9  недель  успевали  посеять,   сжать   и  свозить 
хлеб  на  гумна.  Ес^н  в  местах,  иых  от  торгоныч 

путрй,  оставалось  без  упот^блсл!.... -..  .о  хорошей  земли, 
ой  Д.1Я  обработки,  то  разумеется,    не    могли   много 
хлопотать   об    удобрении    почвы.     Маржерет,    впрочем, 
лышал,  что  кой-где  это  удобрение  суиюствовало,  разумея 

ри  этом,  без  сомнения,  централ? —  -«стности  " '  п 

гва,  где  при  большой  густоте  ь  1И  и  сраь!;  > 

меньшем  плодородии  земли  с  ней  не  могли    обращаться 

так  небрежно,  как  по  юго-восточным  окраинам.  Коллиис 

замечает  даже,  что  в  его  время  лучшие  земли  мало  при- 

•«'нлв  дохода,  потому  что  им    не  давали   отдыхать,    а 

.10   земли    от    недостатка   в  дюдях  оставались   ие- 

Оработаинымв  "^). 


49,   ЗЮ.-Маржерет.   13.  71.— <^1ваг1и|. 

1  I  *  -  1  ля  и  г     1  ?->  • 
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Г1авное  проиаведевве  такой  преимущественно  земле- 
дельческой страны,  какою  было  Московское  государство, 
составлял,  разумеется,  хлеб.  В  Московви,  говорит  ИовнЙ, 
нет  вв  винограда,  ни  других  нежных  растений,  но  поля 
покрыты  пшеницей,  просом  н  другпып  хлебным  расте- 
ниями, а  также  всякого  рода  зеленью  '").  Главные  из 
9ТИХ  растений  суть:  пшеница,  рожь,  ячмень,  овес,  горох, 
греча,  просо.  Они  произрастают  даже  в  изобилии,  и  по- 
тому очень  дешевы:  четверть  пшеницы,  по  свидетельству 
Флетчера,  продавалась  иногда  по  два  алтына. 

С  зехледелнем  тесно  связывалось  скотоводство;  оно 
доставляло  важные  продукты  для  заграничной  товговли — 
кожи  и  сало;  оно  особенно  развито  было,  по  свидетель- 
ству Флетчера,  в  областях  Смоленской,  Ярославской, 
Углнцкой,  Вологодской,  Городецкой.  Важное  место  зани- 
мали продукты,  которые  доставляли  лес  и  воды.  Гербер- 
штейн  во  всех  почти  областях  Московского  государства 
указывает  на  добывание  мехов,  меда,  воска  и  рыбы;  жи- 
тели почти  всех  центральных  областей,  после  земледелия, 
более  всего  промышляли  этими  предметами,  а  в  север- 
вых  областях,  где  земледелие  было  менее  развито,  мехо- 
вой н  рыбный  промыслы  являлись  на  первом  плане;  к 
этому  еще  присоединялось  добывание  соли.  Потому  здесь 
чувствовался  сильный  недостаток  в  хлебе.  Пермяки,  по 
свидетельству  Флетчера,  иногда  пекли  себе  хлеб  из  корня 
и  коры  соснового  дерева.  По  словам  Иовия,  природа  за 
недостаток  драгоценных  металлов  щедро  вознаградила 
Московию  редкими  мехами,  высоко  ценившимися  за  гра- 
ницей. Леса  областг^П,  ближнйтич-  к  шит  чу  государства, — 

*")  Иов||  89. 
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ладвмнрокюй,  Смоленской^  Северской  в    в  местностях 
^  Оке,  отлвчадвсь  обилием  горностаев,  белок  и    куниц. 
Чем  далее  к  северу  н  северо-востоку,  тем  более  уве- 
лнчввалось    пушное  богатство.    По  свидетельству  Флет- 
ч^ра,  лучшие  собольи  меха  добывались   в   областях  Пе- 
рекой.  Югорской  и  Обдорской;  ннсших  сортов  —  в  Си- 
бири, Перми  н  проч.  Меха  черных  и  красных  лисиц  до- 
звались в  Сибири,    а   белых    н   бурых   в   Печорской  и 
Дьввской  области;  лучшие  меха  россомахи  ва  Печоре    и 
Перми,  а  лучшие   куньи    в   Сибири,   Муроме,   Перми    и 
лзанн;  лучшие  беличьи,  рысьи  и  горностаевые  шли  из 
ллича  и  Углича,  также  в  большом  количестве  из  обла- 
ей    Нои  >{!    и    Пермской.    Лучшие   бобры    води- 

сь на  М  :ом  прибрежьи,  близ   Колы.   По   свиде- 

льству  1  гейна,   в  приморских   краях   Двинской 

ласти  добывали  и  отвозили  в  Москву  много  мехов   бе- 
лых медведей.   Сибирь,  вошедши    в   состав  Московского 
государства,  аавяла  почетное  место  в  его   меховой   про- 
мышлеиности.  Меха,  особенно  куньи,   которых,   если   ве- 
:ть  Коллинсу,  ниоткуда,  кроме  Сибири,  не  вывоаялн   в 
>  время,  были  главным  предметом  торговли  сибирских 
;1телей.  Они  ездили  на  охоту  толпами,  недель  на  в  и.1И 
:  7,  отправляясь  на  санях,  запряженных   в  30  или  40 
^к  "*).  Кроме  туземцев,  в  XVI   в.   звериный   промы- 
л  был  обиаавностью  ссылавшихся  в  Сибирь  преступни- 
в.  Лес  доставлял  и  строевой  материал,— необыкновенно 
пысокие  сосны,  превосходный  дуб   и   клеи.   Но  самыми 
главными  после  мехов  прояаведеииями  Мосювсюй  ммли, 
которые   доставлял   лес,   были   мод   и   воск.  По  словам 
!  овня  и  Камиеиае,  вся  страна  вэобиловала  плодовитыми 
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пчед&мя,   которые  клади  отличный  мед  но  в  исЕусствеи- 
ных  крестьянскнт  ульях,  а  в  дуплах  деревьев,   без  вся- 
кого  присмотра.    В   дремучих   лесах   п   рощах,  говорит 
1овий,  ветви  часто  бывают  усеяны  роями  пчел,  и  часто 
можно  видеть,  как  они  сражаются   между   собою   и   да- 
леко преследуют  друг  друга.  Поселяне,  которые   держат 
домашних  пчел  и  передают  их  по  наследству  из  рода   к 
род,  с  трудом  могут  защищать  их   от   нападений  диких 
пчел.  В  древесных  дуплах  часто  находят   большие   сэты 
старого  меда,  оставленного  пчелами;  иногда  встречаются 
очень  толстые  пни,  наполненные   медом.    Русский    посол 
рассказывал  Иовню,   как   один  крестьянин,  опустив1иись 
в  дупло  огромного  дерева,  увяз  в  меду   по   самое  горло; 
тщетно  0ЖИД4Я  помощи  в  глухом  лесу,  ов  два   дня    пи- 
тался одним  медом  и   выведен   был   из  этого  затрудни- 
тельного положения  медведем,  который  опустился  задними 
лапами  в  то  же  дупло:    поселянин    схватил   его   рувами 
за  хвост  и  закричал  так  громко,   что   испуганный    мед- 
ведь быстро  выскочил  из  дупла  и  вытащил  вместе  с  со- 
бою  крестьянина  ***).   Мед   в   значительном   количестве 
шел  из  Мордвы  и  Кадома,  близ   земли    Черемис,   также 
из  областей   Северской,   Рязанской,    Муромской,    Казан- 
ской  и  Смоленской  "').    Реки   Московии,   говорят   ино- 
странцы, наполнены  рыбой;  следовательно,  развитие  рыбо- 
ловства,  в   известной    степени,   можно   предполагать  во 
всех  областях  Московского  государства.   Но  рыболовство 
вместе  с  звероловством  усиливалось  ъ  том  же  направле- 
нии, в  котором  уменьшалось  земледелие,  т.  е.  к  северу  и 
северо-востоку. 


'-"1  Каыпиизе,  д1.-1оввй,  39  в  след. 
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Некоторые  реЕИ  известны  был1  особенным  обилием  и 

^■гоипством  своей  рыбы.  Первое   место  между   реками 

^Восительво  обилия  рыбы  занимала  Волга.  По  жачеству 

^■|бо^ее    цевилась   в  торговле   окская    рыба,   особенно 

^К|анная  около  Мурома,  также  рыба   вз    Шексны;  эта 

ЦЬ  отличается  тою  особенностью,  что  заходящая   сюда 

Волги  рыба  делается  том  лучше,  чем  долее  остается 

ь;  потому  опытные  рыбаки,   поймав   рыбу    в    Волге, 

ас  узнают,  была  ли  она  и  долго  ли  была  в  Шексне. 

да,  замечательные  по  рыбному  П}омыслу,  были:  Яро- 

ь,  Нижний,  Лстрахавь,  Казань,  Белоозеро  **').  Около 

аханн  рыболовство  производилось  в  больших   разме- 

Вверх  и  вниз  от  вся  по  Волге   добывалось  мнохе- 

карпов,  стерлядей  и  белуг.  Штраус  описывает  спо- 

доыи    последних:   в    роке   вбивают   ряды   кольев  в 

треугольников,   оставляя   небольшие   входы;    попав 

белуга  не  может  выПтп,  даже   повернуться   в   уз- 

пространстве.  Тогда  рыбаки  бьют   ее   дротиками    и 

имают  на  вея  икру;  самую  белугу  солят  и  отправляют 

ву,  где  ее  покупает  простой   народ.   Икру,   добы* 

''*я  из  белуги  и  осетра,  клали  в  огромные   мешки 

•лью  и,  продержав  там  несколько   времени,    сжимали 

и  набивали  в  бочонки.  Астраханская  вкра  славилась 

в  I       не;  особенно  много  вывозили  ее  в  Италию  ***}. 

Солеварение  пренмушественно  развито  было  в  север- 

II  областях— Новгородской,  Двинской  и  проч.;  лучшая 
1к,  и  в  большом  количестве,  добывалась  в  Старой  Русе, 
I  было  много  солеварен.  Герберштейн  оставил  краткое 


•ш.  и-ц);к  Флетчер.  гл.  3*я. 
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известие  о  способе  добывания  здесь  соли:   запрудив   со 
дяную  речку  в  большой  яме,  промишденннЕИ  проводили 
воду  каналами,  каждый  в  своей  солеварне,   и   здесь  вы 
варивали  соль.  Соль  также  добывалась  в  Перми,  Тотьмс 
на  Вычегде,  по  берегу  Белого  моря,  па  Соловках.  В  двух 
милях  от  Нижнего  также  было   много   солеварен,    пред 
ставлявших    вод   целого   городка;   за  несколько  лет  д 
Герберштсйпа  они  были  сожжены  Татарами,  но  при  нем 
восстановлены  по  указу  государя  '**).  Ниже  Казани  из- 
вестна была  по  добыванию  соли  Соляпая  гора,    на  пра- 
вом  берегу   Волги,  недалеко  от  впадения  в  нее  р.  Усы 
При  подошве  горы  построено  было   несколько   хижин,    г. 
которых  жили  промышленники;   они    извлекали    соль   на 
горы,  вываривали  ее,  потом  выставляли  на  солнце  и  по 
Волге  отправляли  в  Москву  '*•).  Страна  по  нижнему  те- 
чению Волги  занимала  одно  из  первых    мест   в   москоь 
ской  промышленности  по  богатству   соли.   В   степях    н; 
запад    от    Астрахани    было    много   озер,   доставлявших 
превосходную  соль.  Известнейшие   из   них    были   Моги 
ко^увк!  —  в    10    верстах,    Ка1пко\уа  —  в    15    и  Сцго- 
81оГГ8к|  —  в    30    верстах    от    Астрахани.    Озера    эти 
имеют   соляные   жилы,   из   которых   соль   выплывает  на 
поверхность  воды,  слоями,  на  подобие  льдин,  толщиною  в 
палец,  и  от  солнечного  жара  делается  чистою,  как   кри- 
сталл. Всякий  мог  добывать  ее,  платя  в  казну  по  п'  лу- 
копейки  с  пуда  "*).  Эта  соль  имеет  запах  фиалки;  мо' 
тяве  добывали  ее  во  множестве,  свозя  ее  кучами  на  <>  . 
Волги  и  отсюда  переправляя  в  другие  места.   В  Смоле!: 
ской  и  Двинской  областях  в  большом  количестве  гвали  дс- 


■•*)  11егЬег81е1П.  1.  С11. 
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готь;  в  Упнче,  Яроиаие,  Устюге  добывала  седнтру;  по 
.!Ч}  в  малом  количестве  добывали  сЬру,   но   не   умели 
очищать  ее.  По  словам  ГерберштеВна,  на  расстояннп  пе> 
>та  стрелы  от  Белоозера  есть  серное  озеро;  вытекаю- 
I  на  него  речка  много  уносила  серной  пены,  но  от  пе- 
нья жителей  эта  сера  пропадала  без  пользы.  Гсрбер- 
штейи   указывает   на   добывание  железа  в  Серпухове,  а 
при  Флетчере  много  добывали  его  в  Корелни,  Каргополе 
в  Устюге.  Из  других  произведений  царства  ископаемого 
в  XVI  веже  добывалась  слюда  ва  Севервой  Двине  подле 
Архангельска  и  в  Корельской  области  из  мягкой  скалы. 
чУП  в.  рудокопное   дело  в  России   приняло   большие 
р^меры.  К  помянутым  железным  рудникам  прибавились 
'  ^  тникн,  открыты.»  незлдолго  до  приезда  Олеария  в  Мо- 
у,  недалеко  от  Тулы,   на   границах  Татарии;  их  раз* 
рабатываля   мастера,   высланные   царю   саксонским  кур- 
.'Стом.  Работами  заправлял  известный  Петр  Марселис, 
Еторый  устроил  там  плавильню,  по  условию  с  царем,  и 
ежегодно  поставлял  ему  извествое  число  железных  полос 
гнестрельвого  оружия.  Приискивавием  и  разработкой 
пиков  во  все  описываемое   время   занимались  псклю- 
:елъво  иностранцы.   Еще  в  конце  XV  вежа  немецкие 
^"'>а   открыли   серебряную   и   медную   руду   на  реке 
.  в  семи   днях    пути  от  р.  Печоры;  но  в  ХУП  в. 
рудники  влн  были  оставлены,  иди   разработывадись 
^значительных   размерах,  так  что  иностранные   путе- 
и^стпонинки  почти  до  конца  ХУП  в.  продолжают  повто- 
рять, что,  кроме  железвых,  иикажях  других  рудников  ве 
рааработывается  в  Московском  государстве  **"*).  Однажож, 


*')  Только   ГеВто|фвльс   воропо  ммечмг,  что  где>то  у 
Новгорола  добымвтс!  медь. 
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В  попытках  отыскать  другпе  металлы  ие  было  нодостат); 
Олеарвй  рассказывает,  что  лет  за  15  до  иего  царю  да.1  { 
знать,  что  в  одной  области  непременно  найдется  аоло: 
если   употребить   на  этот   предмет  труд  и  деньги;  цв 
поддержал   предприятие,    но  оно  не  удалось  и  повело 
разорению    предпринимателя.   Таквх   попыток    было  ь 
сколько;   постоянная   неудача  их  научила  правительс1 
не  доверять  вм  и  оно  не  иначе   соглашалось   поддерг 
вать   их   как   при    надежном   ручательстве.   В  бытпос: 
Олеария  в  Москве,  один  английский   промышленник,  и 
деясь  открыть  в  одном  месте  золото,  уговорил  некоторых 
своих  друзей  поручиться    правительству  за  сумму,  ко] 
рую   он   испросил   у   него   для   своего   предприятия.  Но 
попытка  опять  не  удалась,    искателя   золота   посадили  в 
тюрьму,   а   поручители   принуждены   были   заплатить  за 
него. 

Только  во  второй  половине  XVII  в.  царь  приказал  1' 
скольким    иностранцам   осмотреть   горы    за   Казанью,  ии 
направлению  к  Сибири,  где  найдены    прииски   золота  и 
серебряной  руды  "*>. 

П)тешес1веиники  XVII  в.  оставили    несколько   изг 
стий  о  садоводстве   и   огородничестве  в  России.  Герб» 
штейн  не  видел  в  Москве   ни   хорошей    вишни,  ни  о; 
хов,  кроме  простых  лесных  и,  судя  по  климату,  даже 
считает  страну  способной   производить   хорошие  садовые 
плоды.   Почти   все   путешественники  XVII    в.   на^ 
противное,  указывая   на   успешное   разведение  в  М^<  г.<; 
ВИИ  садовых   и   огородных    растений.  Они   пишут,  что  в 
областях,  не  слишком  удаленных  к  северу,  особенно  около 
города  Москвы,  родятся  превосходные  плоды,  между  про- 

т,  рлл-гснфельс,  47. 
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"•пх  ябюкн,  груши,  слпвы,  впшня,  малвна,  смородина; 
огородах  растут  разного  {юда  овощи  и  поваренные 
ЯВЫ,  оп'рцы,  корены!,  дыни  н  арбузы,  особенно  много 
луку  н  чесноку.  Олоарнй  видел  такое  белые  и  прозрач- 
ные яблоки,  что  •'■-"  'мотреть  сквозь  них  на  солнце, 
без  труда  можно  I  ать  в  них  зерна.  Дыни   растут 

в  очень  большом  количестве,  очень  вкусны  и  вногда  бы- 
:от  веобыкновенно  велики:  Олеарию  подарили  в  Москве 
дыню  в  пуд   весом;  дыни   весом  в  полпуда   встречались 
часто.  Зато  и  рааведенвем   их   занимались  с  особенным 
араинем  в  умением:  семена  клали  на  двое  суток  в  мо- 
ко  вли  в  овечий  навоз,  растворенный  дождевою   водой, 
|бы  дать  им  разкокнуть.    Грядки  делали   для   них  из 
шаднваго   вавоза,   который    покрывали  самой  хорошей 
\ией.  В  такие    грядки   углубляли   семена  на  столько, 
>6и  они  могли  быть  не  только  безопасны  от  холода  и 
л  этом  воспринимать  действие  солнечных  лучей,  но  и 
1шльаоваться  теплотой,  которую  доставлял  им  снизу  навоз 
па  вочь,  а  иногда  и  днем  их  покрывали  постилками  *^*). 
сарий  гьорнт,  что  красивые  садовые  цветы  и  травы 
}1внлись   в   Москве   недавво,   здесь  даже  считали   их 
'>й  забавой;   царь  Михаил   Федорович   первый  ва- 
ткрашать  свой  сад  дорогими  травами  и  растеивямн. 
этого   времеви  в  Москве   авали  только  дикую   розу; 
мбургсквй  купец  Птгр  Марселис  первый  прввез  в  Мо« 
ну  бархатную  рсзу,  которая   хорошо  принялась.  Около 
1«'Го  же  времени  голлавдскме  ■  немецкие  купцы  начали 
разводить  в  Мс^скве   спаржу,   которая  во  время  Олеарвя 
росла  в  изобилии,  в  палец  толщиной.  О  салате  в  Москве 
также  не  вмслп   прежде  поиатвя  и  даже  смеялось  вад 
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• 
ивостраицамн,  что  они  едят  траву,  как  животныя;  но  во 
время  Одеарця  и  в  Москве  пачноади  находить  в  нем 
вкус,  во  второй  полонине  XVII  века  редко  можно  было 
встретить  в  Москве  сколько-нибудь  порядочный  дом,  сад 
которого  не  был  бы  наполнен  цветами  и  салатом.  Астра 
хань  особенно  известна  была  своими  садовыми  плодами, 
яблоками,  персиками,  дынями,  но  преимущественно  арбу- 
зами. Татары  привозили  их  в  город  возами  и  продава.1и 
по  копейке  пару  и  больше.  Как  в  Москве  западные  купцы 
распространили  спаржу  и  салат,  так  и  в  Астрахани  около 
того  же  времени  персидские  купцы  положили  начало  раз- 
ведению винограда:  один  монах  посадил  >  иные  ими 
виноградные  лозы  в  своем  монастыре  по^..  .рода;  они 
принялись,  и  в  1613  г.,  по  царскому  приказу,  тот  же 
монах  устроил  целый  виноградник.  Дело  пио  с  таким 
успехом,  что  в  1636  г.,  когда  приехал  в  Астрахань  Олеа- 
риП,  там  не  было  почти  дома,  в  котором  бы  не  занима- 
лись гтим  производством  и  оно  было  так  выгодно,  что 
иному  владельцу  виноградника  приносило  более  50  ] 
дохода.  Из  своего  винограда  Астрахань  выделывала  до 
60  бочек  превосходного  вина  *•*). 

IX. 

Народонаселение. 

Иностранцы,  писавшие  о  Московском  государстве  ' 
чужих  слов,  как  Кампснзе  и  Климент,  говорят,  что  Мс) 
сковия,  несмотря  на  свою  обширность,  очень  хороп! 
населена;  но  приняв  в  соображение  только  то,  что  ! 
одной,  большей  половине  Московской  земли   преобладал;. 
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с  н  болото,  а  в  другой — открытая  степь,  соседствеиная 
хищвымн  кочсвникамп,  вностраысц  мог  уже  заключить, 
что  уга  страна  ке  только  не  богата,  но  даже  бедна  на- 
селсввем.  Это  заметили  все  вностранцы*  бывшие  в  Мо- 
сковии и  внимательно  наблюдавшие  ее  состояоие.  Если 
бы,  говорит  Флетчер,  все  владения  русского  царя  бьии 
заселены  так,  как  некоторые  места,  то  он  превзошел  бы 
ех  соседних  г. -сударей  своим  могуществом.  Под  этими 
некоторыми  местами  "'^^  ■'^^^кий  посланник  разумел,  без 
сомнения,  немп  1ие  I  ные  области    государства  и 

иемногие  другие  пункты,  которые  имели  особенно  благо- 
;>аятные   условия   для   умножевия   вародонаселения.  У 
иего  в  у  другвх  ввостравцев  мы  ваходвм   прямые  укд 
аанвя   ва  скудость   населения   по   обширным   окраинам 
•сударства  и  мы  В1иим,  как  близко  к  центру  подходили 
^тя  окраины.  Землв   по  Днепру  в  настоящее   время,  го- 
ь  |>ит   Кампевае,   очень   мало   населены  по  причине  ча- 
сг-^   набегов   Татар  •")•  Та  же   причина   малонаселен- 
ности и  пустынности  указывается  иностранцами  и  в  Се- 
верской   области.   Из  слов  Барбаро  и  Контарнни  видео, 
га  от   Москвы  до  Трок,  в  конце  ХУ  века,  шла 
•  стыинымн  маловаселенвымв  местами,  где  изредка  мель- 
алн  деревевькн.    Также  дика  и  пустынна  была  дорога 
г   Москвы   до   Новгорода,   тогда   как   пространство   от 
!овгорода  до  Пскова   было   заселено    несколько  гуще  и 
имело  много  деревень  и  сел,  вследствие  чего  путешест!№и- 
нвки,  ехавшие  из  Польши  в  Мосжву,  предпочитали  п)  гь 
■а  Псков  и  Новгород,   хотя   более  длинный,  прямому  и 
кратчайшему  пути  на  Смоленск.   Княжество  Суздальское 
и    првлежащие   к   нему   страны   в   конец   разорены    в 
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обеалоАвди  от  постоянных  набегов  Татар  ***).  Если  так 
бдизжо  в  центру  Московского  государства  дежадн  пу- 
стынные места,  то  понятно,  что  население  было  еще  реже 
далее  за  Волгой,  к  северу  и  северо-востоку,  в  странах, 
где  условий  беалюдностн  было  больше  и  действовали 
они  сильнее,  нежели  в  пентральиых  областях.  По  сло- 
вам Герберштейва,  на  луговой  стороне  средней  Волги, 
против  эемлн  горных  Черемис  и  Мордвы,  жилые  места 
реже,  нежели  у  последних.  Англичане  писали,  что  на 
всем  пространстве  от  Ярославля  до  Москвы  встречаются 
многолюднейшие  села;  Посссвнн  также  говорит,  ссылаясь 
на  очевидцев,  что  край  к  северу  от  Москвы  до  Вологды 
вообще  имеет  сравнительно  более  густое  население,  бла- 
годаря тому,  что  сюда  не  доходят  татарские  набеги;  но 
зато  по  свидетельству  Флетчера,  по  ту  сторону  Волги, 
по  дороге  между  Вологдой  и  Ярославлем,  на  простран-| 
стве  почти  200  верст,  встречается  по  крайней  мере  50  дере- 
вень, в  полмили  даже  в  целую  милю  длиной,  совер- 
шенно оставленных,  так  что  в  них  нет  ни  одного 
жителя;  то  же  можно  видеть  н  в  других  частях  государ- 
ств!^—добавляет  Флетчер,  — как  рассказывали  люди,  ко- 
торые путешествовали  по  этой  стране  более  меня.  Со- 
гласно с  этим  и  Поссевин  говорит,  что  во  владениях 
московского  государя  иногда  на  пространстве  300.000  ша- 
гов путешественник  не  встречает  ни  одного  жителя, 
хотя  н  находит  пустые  деревни  "')  По  этому  можно 
уже  судить  о  степеии  населенности  в  более   отдаленных 
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жр&1Х  государстьа       >.    1  пеПн    говорит,    что  села 

в  Двя некой  области  ра^  ^  ^  на  огромных  разстоя- 
виях   друг  от  друга  "*).  Аоглнйскпй   посол  Рандольф  н 

ругве  Англичане,  неоднократно  ездившие  оо  Сев.  Дввне, 
:  и  рят.  что  щдесь  по  берегам  только  этой  реки  встре- 
чались значительные  селения;  вообще  большая  часть  этого 
края  по  их  словам,  была  вовсе  необитаема,  покрыта 
лесама,  среди  которых  изредка  попадались  луга  и 
пашни  *"*).  То  же  самое,  если  не  в  сильнейшей  степени, 
можно  было  сказать  и  о  странах  к  востоку  от  средней 
Волги.   Герберштейн    полагает   на  огромных    простран- 

твах  от  Перми  до  Иртыша,  в  землях  тюменьскнх  Татар, 

(О  более  10.000  жителей.  Скорее  можно  заподозрить  это 
показание  в  преувеличении  нежели  в  чем  другом,  зная, 
что  во  второй  половине  XVI  в.  ближе  к  Волге,  по  Каме, 
Строгановы  нашли  места  пустые,  простиравшиеся  на 
146  верст,  сна  которых  пашни  не  пахиваны,  дворы  не 
стаивали,  которые  в  писцовых  книгах,  в  купчих  и  пра- 
вежных не  писаны  ни  у  кого»  *").  Подобные  же  известия 
яаходт  и  у  путешественников  ХУН  в.  На  пути  от 
Новгорода  до  Москвы  0.1еарнй  также  встречал  болшие, 

о  опустелые  селения.   Карлнль   замечает,  что  большая 


***)  В  оерво!  полом1«  XVI  •.  в  Двпвской  обллсп  ЕАХОдив 
мест»  с  хорошшы!  угодкаш,  «в  воторых  дворов  ■  пашве!  ве  би- 
ввло  ввкогда,  от  волоств  0В1  м  20  верст  со  всех  сторов  ■  вв- 
мквх  !ч!»-г<|  угодь4  в  тем  местам  ше  врвшлп»  Гл1г^«1йм 
«И'  7  ;  ! '         спв»,  т.  V.  стр.  430 
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часть  стран,  подиаствых  Московскому  государству,  во 
все  не  имеет  иаседеивя,  что  даже  в  местах,  наиболее 
населенных,  по  которым  он  ехал,  видны  только  беско- 
нечные леса«  Во  второй  половине  XVII  в.  между  Мо- 
жайском и  Вязьмой  путешественник  должен  был  охать 
130  верст  сплошным  лесом  и  на  этом  пространстве  встре- 
чал только  одно  селение — Царево- Займ в ще.  Подобные 
леса  тянулись  и  дальше  к  Смоленску,  представляя  иногда 
еще  свежие  следы  недавно  проложенных  здесь  дорог. 
В  этих  лесах  изредка  пгтпги7:,  икь  деревни,  состоявшие 
из  3—4  хижин  "•). 

По  мнению  Посссвина,  главною  прпчпною  малонаселен- 
ности южных  и  юго-восточных  окраин  Московского  го- 
сударства были  постоянные  набеги  Татар  и  других  со- 
седних кочевников.  Кроме  того,  он  говорит,  что  в  цар- 
ствование Иоанна  Грозного  население  всех  вообпхе  обла- 
стей значительно  уменьшилось:  встречавшиеся  во  мно- 
гих местах  опустелые  деревни,  брошенные  поля  и  моло- 
дые леса,  растущие  там,  где  были  прежде  пашни, — все 
это,  по  его  словам,  служит  признаком,  что  недавно  эти 
места  были  гораздо  населеннее.  Причиною  такой  убыли 
он  считает  продолжительные  и  тяжелые  войны  Иоанна  IV, 
погубившие  много  людей.  На  ту  же  причину  можно  было 
указать  п  действительно  указывали  и  в  XVII  в.:  Кол- 
двис  заверяет,  что  в  последнее  десятилетие  (до  1667  г.) 
русские  области  сильно  пострадали  от  войн,  пак  что  в 
в  40  лет  не  поправятся;  он  даже  определяет,  как  велики 
были  потери  в  людях,  понесенные  Московским  государ- 
ством от  этих  войн;  он  не  сомневается,  что  народонаселе- 
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иис  страны  убавилось  в  это  время  по  жрайней  мере  на 
две  пятые  дола  "* 

и  войны  и  нападения  ок мшых  к>  чгтшков,  без  со- 
)(иенвя,  сильно  мешали  ршожсиию  населения,  особенно 
по  окраинам  государства.  Но  была  еще  другая  причина,  не 
замеченная  по  крайней  мере  ясно  не  указанная  ни  Пос- 
севином,  нн  Коллннсом,  ни  другими  иностранцами,  кото- 
рая издавна,  но  иреимуществснно  со  второй  половниы 
XVI  в.,  мешала  умножению  населения  во  внутренних 
областях  государства;  эта  причина— колонизация.  На  долю 
Московского  государства  выпала  тяжелая  задача  дать 
историю  обширным  глухим  пространствам,  простирав- 
шимся на  север,  северо-восток  и  юго-восток  от  него.  Во 
второй  половине  XVI  в.  эти  пространства  до  Камня 
считались  уже  в  числе  владений  московского  государя; 
но  чтобы  стать  здесь  твердою  ногою,  мало  было  пройти 
'ти  страны  с  ратными  людьми;  надо  было  ратным  лю- 
дям остаться  адЬсь  и  ставить  городки,  чтобы  удерживать 
крестных  жителей  в  поиивовепни  и  защищать  страну 
<г  бродячих  соседей.  Но  чтобы  довести  свое  дело  до 
конца,  правительству  недостаточно  было  наставить  го- 
(члков  с  ратными  людьми:  характер   новопрвобретенных 

-И  и  их  пср1юбытных  обитателей  требовал  еще  мер 
совсем  другого  рода  для  окончательного  присоедянепия 
их  к  государеву.  В  этих  странах,— пишет  Матвей  Ме* 
г^г.^..,.л  _Н0  пяшут,  не  ооют,  не  употребляют  ии  хлеба, 
,  питаются  лесными  зверями,  пьют  одну  воду, 
гкнвут  в  дремучих  лесах,  в  шалашах  из  прутьев;  лесная 
квзнь  сделала  я  людей  похожими  на  зверей  неразумных: 
одеваются  они  в  грубые  зверпые  шкуры,  сшитые  вместе 
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Еак  нн  попало;  большая  часть  их  коснеет  в  идоловоиоы- 
стве,  поиовяясь  солвцу,  луне,  авеадам,  лесным  аверям  и 
всему,  что  нн  попадется  ***).  Из  атой,  может  быть,  несколько 
утрированной  картины  видно,  что  предстояло  государству 
сделать  в  этих  странах  по  нх  завоевании:  надо  было  подле 
городков  с  ратными  людьми  поселить  рабочих,  пашен- 
ных людей,  которые  утвердили  бы  здесь  начала  оседлого 
труда  и  гражданского  общежития.  Вот  причина,  от  ко- 
торой пустели  многие  деревни,  видсивые  иностранцами, 
которая  постоянно  вытягивала  население  из  старых  обла- 
стей государства,  и  без  того  им  небогатых.  К  концу 
XVI  в.  таких  пространств,  требовавших  населения,  было 
уже  очсиь  много,  когда  к  ним  присоединились  еще  обшир- 
ные пустыни  за  Камнем,  в  Сибири,  с  теми  же  требова- 
ниями. На  основании  всего  этого  мы  можем  предполагать, 
что  движение  колонизации  должно  было  усилиться  во 
второй  половине  XVI  в.  Но  если  иностранцы  не  видели 
ясно  атого  движения  и  его  значения  для  внутренних  обла- 
стей государства,  то  они  не  могли  не  заметить  некоторых 
явлений,  которыми  оно  обнаруживалось.  Герберштейн  го 
ворит,  что  из  Рязанской  области,  по  ее  присоединении 
к  Москве,  много  жителей  было  выведено  и  рассеяно  по 
разным  колониям.  Описывая  состояние  русской  церкви, 
тот  же  Герберштейн  замечает,  что  русские  пустынники, 
обратившие  уже  многих  идолопоклонников  к  вере  Хри- 
стовой, и  в  его  время  продолжали  это  дело  без  всяких 
корыстных  расчетов,  с  единственною  целью  сделать 
угодное  Богу,  отправлялись  в  разные  страны  на  север 
и  восток,  перенося  голод  н  всевозможные  лишения,  даже 
подвергая  жизнь    свою   опасности,    распространяли   там 


***)  сВегиго  МовсоУ1исагит  аисЮгов  уагИ».  р.  )00. 
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иово  Божже  н  иногда  запечатлевин  его  собственною  кро- 
ввю.  По  словам  того  же  нвостраица,    в  пермских   лесах 

:  после  св.  Стефана  оставалось  еще  много  язычников,  но 
пнем,  итаравляясь  туда  из  московских  областей,  доселе 
не  перестают  выводить  их  из  тьмы  8абл]р«дений  "').  По 

левам  Матвея  Меювского,  в  московских  владениях  пе- 
реводят людей  с  места  иа  место,  вз  страны  в  стра- 
ну на  новые  поселки,  замещая  выведенных  другими  *''). 
Поссевшм  и  Флетчер  говорят,  что,  завоевав  царства 
Казанское  н  Астраханское,  московский  государь  построил 
по  западному  берегу  Волги  несколько  крепостей  н  поста- 
вил в  них  гарипаовы,  чтобы  тем  удобнее  было  удержи- 
вать покоренных  в  повиновенин  *").  Флетчср  говорит 
также,  что  для  удержания  жителей  Перми,  Печоры  и 
Сибири  в  повиновении,  царь  поселвд  в  зтих  областях 
столько  же  русских,  сколько  там  туземцев,  п  еще  гар- 
ннзоны,  и  что  в  Сибири,  где  продолжаются  еще  завоева- 
ния, число  ратных  людей  в  построенных  там  крепостях 
простирается  до  6.000  человек  из  Русских  н  Поляков, 
в  подкрепление  которым  царь  отправляет  новые  партия 
для  поселения  в  вовоприобретаемых  странах.  У  Гербер- 
штейна  встречаем  любопытные  слова,  бросаю1цие  неко- 
торый свет  и  на  результаты  колоннаацип:  описывая  Бе- 
лооверскую  область,  он  говорит,  что  туземцы  имеют  свой 
л  зык,  но  теперь  почти  все  говорят  по«русскп;  в  Устюж- 
ской области  туземцы  также  имеют  свой  язык,  но  боль- 
шею щлстял  гойошп    пг)    1)\'сскп    "М.    Ото    известий    ад- 


"•  .!.  ..га»,  р.  аоо. 

**'|  Ро1«ет1по,  60.— Флвтч«р%,  п,  2чл  ж  \Влй 
»••'  ?!-..»-. »-"'   51). 
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стает  финских  туземцев  в  тот  монсит,  когда  они,  ещо 
сохраняя  черты  своей  особпостн,  мирно  и  постепенно 
сливались  с  жавшим  между  ними  русским  пасслспием. 
О  туземцах  Перми  н  Печоры  он  говорит  только,  что  они 
имеют  особый  язык,  непохожий  на  русский;  но  если  он 
читал  в  русском  описании  пути  к  Оби,  что  в  первой 
четверти  XVI  в.  христианство  проникло  даже  к  просто- 
душным дикарям,  жившим  при  устьях  Печоры,  то  к  концу 
века  мирный  подвиг  московского  населения  не  мог  не 
оставить  здесь,  как  и  в  Перми,  еще  более  заметных 
следов  по  себе,  которые  могли  хотя  несколько  оправдать 
преждевременно  сделанное  Меховским  замечание,  что 
как  Вогулы,  так  и  обитатели  Вятки— Русские  говорят 
по-русски  и  имеют  одну  религию  с  Русскими  **'). 

Позднейшие  писатели  сообщают  несколько  других  изве- 
стий о  распространении  влияния  Московского  государства 
на  севере  н  северо-востоке.  Агент  английской  компании 
Берроу  доносил  в  1576  г.,  что,  несмотря  на  соперничество 
шведского  и  датского  королей,  московский  царь  имеет 
решительный  перевес  во  влиянии  на  Лопарей,  которые 
принимают  его  законы  и  платят  ему  пошлины  и  налоги. 
Они  язычники,  но  если  кто-нибудь  из  них  захочет  при- 
нять христианскую  веру,  то  принимает  ее  от  Русских, 
по  русскому  обряду.  Указывается  и  один  из  проводни- 
ков этого  влияния:  между  Кергором  и  пределами  Финн- 
марка  есть  монастырь  Печпнго  (на  р.  Печенге),  настоятель 
которого  назначается  из  Москвы.  Еслв  между  Лопарями 
возникает  тяжба,  они  обращаются  за  решением  к  цар- 
ским чиновникам,  а  если  последние  не  решат  дело,   от- 


')  «Негиш  Мо8СОУ|1|сап1т  аисЮге»  \ап1>.  р.  20в. 
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цраияются  в  Москву,  к  царю  ''Ъ^.  С  Еонца  XVI  а^Си- 
при,  вместе   с  распростраве1шем\^м  русского   вжеле- 
ввя,  стадо  распростравятъся  ■  8е1и$)|^0111е,  и  одив  {&  дру- 
гим основыва  сские  города  ^").  ОШгыЪая  эти  го- 
рода, Нейербс,.   ;..^иваот    на    некоторые    черты    отпо- 
шеввй  русских  кодовнстов  к  туземцам.    6    городах    То- 
бодьске    и     Тюмеяв   жввут   только   Русские;   т^-зсмцам 
здесь  ве  позволяют  жпть,  и  они  селятся  небольшими  ме- 
стечками подле  города,  обыкаовеино  на  противоположном 
берегу  реп,  на  которой  стоит  город.   В  известное  время 
года  сюда  собираются  т)'земцы  из  окрестных    мест,  что- 
:л  выменять  свои  меха  натовары,привозпмые  из  Архан- 
гельска. Туземцы  ааиимаются  звериным  и  рыбным    про- 
мыслом, но  не  возделывают  аемли;  последним  занимаются 
ключительно  русские    колонисты  и  ратные    люди,    по- 
денные в  городах  *").  Колонисты   скоро  двинулись   за 
Обь  и,  поселяясь  там,  привлекали  своим  примером  тузем- 
цев к  оседлости  ***). 

Медленно,  но  безостановочно  шло  моежение    пусты н- 

(ЛХ  пространств  на  северо-востоке;  насельникам  надо  было 

одерживать  упорную  борьбу  с  природой,  во  по  крайней 

море  «десь  ве  предстояло  такой  зке  борьбы  с  людьми.  Ко- 

I  )ВНаа.1111Я    южных    и    К)Г<)-В()СТГ|ЧИЫХ    степей      ПП01('ТаЕДЯЛЯ 


'*;  1Ьк1ау1,  I.  467. 

^  До  вачиа  XVII  в.   осаомга   был   в   Свбврв   Тобольск 
в  1!>^7  году,  Педик.  Бсреюв  в  1&02,  Тар»  в  1594,  Нагым  я  Кет« 
сглй  острог  в  1У»в.  К  ковцу    XVI    в.   в   Свбврв   счвтвдось  уже 
>  городв.— Карвманв,  X,  првмеч.  44. 
•*•)  .М  в  у  е  г  Ь  в  г  е.  П.  6»  ■  ба 

'*)  Л  V  г  Н.    1С2:   Ь*   Ыоюот|1вв  оа1  вШгб  р1ав1вагв  <1в  еаа 
-"  «тапв  ош  аргёв   ш'Шр  ПхА    Ь  1виг    {пииЦоп,   оп<  рг1«   (оД1 


-  202  ~ 

больше  «атруд пений  н  шла  еще  м(^дденвсе.  Известия  ХУ1 
века  говорят  о  построен  в  и  городков  по  западному  берегу 
Волги,  на  Мошке,  при  устье  Суры,  значит,  колонизация, 
хотя  медленно,  но  все-такн  овладевала  течением  Волги, 
двигаясь  по  ее  горному  берегу.  Но  Дон  оставался  пу- 
стынным, жилые  места  оседлого  народонаселения  окан- 
чивались по  нему  не  далеко  от  истоков.  ГербсрштсЯн 
упоминает  о  монахах  и  пустынниках,  прпицснвших 
христианство  к  диким,  но  не  отличавшимся  особенною 
воинственностью  северным  наролцам.  Необходимость 
упорной  борьбы  с  хищными  кочевниками  южных  степей 
вызывала  для  колонизации  деятелей  другого  рода—ко- 
ваков,  воинственных  пролагателей  путей.  Герберштейн 
называет  Вятскую  область  убежищем  беглых  рабов; 
но  мы  знаем,  что  вообще  люди,  «которые  из  ?■:> родов  и 
сел  выбиты  >,  безземельные  и  бездомные,  которых  было 
не  мало  в  Московском  государстве,  стремились  преиму- 
щественно в  другую  сторону,  к  степным  окраинам  го- 
сударства. Такие  же  пролагатели  путей  выходили  и  из 
другого  государства,  облегавшего  стеш»  с  северо-запада; 
наконец,  магометанский  мир,  навстречу  московским  и  ли- 
товским козакам,  высылал  своих  Козаков  с  юга,  по  ниж- 
нему Дону.  Так  с  трех  сторон  высылались  передовые 
воинственные  дружины  на  эту  издавна  спорную  землю, 
чтобы  открыть  дорогу  другим,  более  мирным  поселениям: 
такие  поселения  нужны  были  каждой  стороне,  чтоб  обе- 
зопасить свои  границы.  У  Г.  де-Ланноа  находим  любо- 
пытный рассказ,  как  во  время  его  пребывания  в  Мон- 
кастро  (при  устье  Днестра)  в  1421  г.,  в  пустынное  место 
в  степи  неподалеку  от  этого  города,  где  не  было  ни  леса, 
ей  камня,  прибыл  подольский  правитель  с  12.000  чело- 
век и  4.000  возов  с  камнем  и  лесом,  и  менее  чем  в  ме- 
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лц  построй  совершенно  новую  нрспость,  от  именп   Ви- 
нта, против  соседних  степных  кочевников"*).  В  поло- 
вине XV  века  Барбаро,  вовреыя  пребывания  своего  на 
^ову,  подымался  далеко  вверх  по  этой  реке,  но  из  этого 
лссказа  не  видно,  чтобы  здесь  где-нибудь  были  постоя н- 
ые  жилища;  он  видел  только  бродячих   Татар,   которые 
повременам  останавливались  для  посева  и  снятия  жатвы*"). 
В  первой  четверти  XVI  века,  когда  здесь   уже    вдадедн 
Турки,  пространства  от  Волги  до  Днепра   были    попреж- 
чему  пустыниые;  но  на  берегу  Дона,  в  4-х  днях  пути  от 
зова,  был  уже,  по  словам  Герберштейна,  город  Ахас,  а  по 
*вцу  жили  оседлыеТатары, занимавшиеся  земледелием'"). 
По  словам  Козаков,  из  Московского   государства   шло 
в  южные  степи  аемледельческое  население. 

В  первой  половине  XVI  века  русские  поселения  не 
ли  далеко  южнее  Тулы.  В  начале  XVII  века  Маржерет 
ворит,  что  южные  степи  населяются  более  и  более,  что 
•хкие  построили  там  много  городов  в  крепостей.  С 
>й  стороны  Россия  обитаема  до  Лнвен,  т.-е.  на  700  верст 
Москвы. 

Под  прикрытием  ратных  людей  русское  земледельче- 
ое  васеленве  шло  и  дальше,  до  рек  Псела  и  Донца, 
звращдясь  таквм  образом  в  страну,  которую  некогда 
о  должно  было  бросить  на  волю  степных  кочевников. 
'  здесь  оно  еще  ступало  робко,  жалось  к  опорным 
цктам,  где  можно  было  найти  запщту  от  этих  кочев- 
-'х.  Тот  же  Маржерет  замечает,  что  несмотря  напло- 
10  края,  жвтелв   осмеливаются   возделывать  землю 


"*)  О.  (1в  Ьаппоу,  М. 

"'»  Гарбаро.  9  ■  87. 
'>  11<тЬог1(р|п,  74. 
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ТОЛЬКО  в  окрестное!  я X  городов  *").  Условия  Волжского 
края  не  позволяли  русскому  зешеделъческому  населению 
распространяться  в  нем  с  таСою  же  быстротой,  с  какою 
заняло  его  государство.  Благодаря  торговым  сношениям 
Западной  Европы  с  Першей  чрез  Московское  государство, 
мы  имеем  от  ХУ1 — XVII  веков  несколько  описаний  пу- 
тешествий по  Волге,  которые  живыми  чертами  рисуют 
состояние  этого  края  со  времени  его  завоевания  и  меры, 
которые  прииима.10  Московское  государство  для  закреп- 
ления его  за  собой.  В  то  время  по  берегам  Волги  сохра- 
нились еще  свежие  следы  стихавшей  борьбы  с  азиатским 
востоком.  Между  Казанью  и  Астраханью  путешествен- 
нику показывали  на  обоих  берегах  Волги  развалины 
когда-то  бывших  здесь  больших  городов,  с  которыми  свя- 
зывались более  иди  менее  сказочные  предания  о  татар- 
ских завоеватолях,  преимущественно  о  Тамерлане  ^'').  Но 


*'"*)  Маржеретъ,  12. 

***)  Хрнст.  Бёрроу,  плывшему    по    Волге  в    1579  году,  на 
аоловнве  путв  между  Казанью  в  Астрахавью  указывала  ва  выт 
ком  холму  место,  где  стояла   прежде   камевная   крепость   Ои*   1ч 
(Овечвй  брод)  н  вокруг  вее  город,  который  русские  вазывалв  (о 
домоы;  по  рассказам  русских,  этот   город  в    часть  крепости  был1« 
поглоп1евы  землей  за  преступдевия    жителей.   Н.-1к1пу1.    I,  4'2.— 
Одеарпй   перечисляет  следующие   города,  когда-то  стоявшве  1:а 
Волге:  ЦпргоГякога,    вочезвувшнй  татарский  город  в  в5-тв  вер  гл\ 
к  югу  от  Тотюшп;  далее  два  города,  разрушенные  Тамгрлапом,  !'^ 
которых  один  назывался  8|тЬег8ка-ёога;  за  ними  ва  горе  ЛгЬоисЬ)  :: 
вцдвы  следы   горола  того  же   имевв;   за   нвм  ва  правой  стор^  н> 
реи  ввдвы  плодородвые  равнввы,  пок[Ыгые  выоокою  травой,   » 
совершевио  необитаемые;  видны  лвшь  следы  городов  в  сел.  разр\ 
шеввых  Тамерланом.  В  7-ми  верстах  к  югу    от    Царвцыва   видгы 
развалины  построенного  Тамерланом  (91с)  Царева-города  (Сарая)  ' 
остаткамв  кирпичных  стен;  кирпичи  этв    возолн   в   Астрахань  на 
постройку  церквей    VIЛ1Iч.•т^Iппп  и  гтлп    Г)1..;1г111«    202—3^7. 
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вместо  ^нх  нсчвавувшн  городов  путешественниЕи  чем 
дальше  тем  реже  встречали  по  Волге  жплые  места. 
р.  Ббрроу  не  указывает  между  Казанью  и  Астрахпиью 
ии  одвого  значительного  поселения  на  берегу  Волга.  Из- 
редка попадались  путешественникам  хижнны  рыбаков  и 
покАзывалнсь  в  прибрежных  степях  орды  кочевников,  та- 
щивших с  собою  на  верблюдах  но  нескольку  сот  кибиток 
которые  издали  показались  .Хженкинсону  каким-то  стран- 
ным подвижным  городом  '^. 

Между  тем  на  конце  пустынного  водного   пути   госу- 
дарство стало  твердою   йогой   и   принимало  деятельные 
меры,  чтобы  связать  этот  отда.1енный  пункт  с  централь- 
иыми  своими  областями.    Вскоре    после    ' 
ханв,  в  155??  Г'»ду,  Дженкипсон  видел  в  1..,..»..  ..    V. „  .,д 
воеволы,    назиачеиного    в   Астрахань;   он  отправлялся  в 
сопровождении  500  больших  кораблей,  из   которых  одни 
были  нагружены  железными  припасами,  оружием  и  рат- 
никами, а  другае  веадн  купеческие  товары  и  приста.1и  к 
первым,  как  к  надежной  защите.    По  словам   Джен  кни- 
ца,   в   Астрахань   ежегодно   посылались  транспорты  с 
)дьмн,  жизненными    припасами   и   лесом  на  постройку 
крепости  ***).  Гарияаон  Астрахани  должен  был  постоянно 
держаться  ша-готом,  потому  что  очень  обыкновешны  были 
янлеиия,  подобные  тому,  которое  описывает  Гифроу,  быв- 
ий  очевидцем  его  во  время  своего  пребывания  в  Астра- 
кин  в  1580  г.  7-го  марта  в  городе   поднялась 
.оявялпсь  ногайские  и  крымские  Татары,  числом  /^ 
н  ста.1и  110  обоим  берегам  Полги,  верстах  в  2-х  от  о<  цхии, 
на  ютором  расположена  была  Астрахань.  На  другой  день 
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Татары  отправили  ж  воеводе  гоица  с  известием,  что. они 
придут  к  нему  в  гости;  последний  отвечал,  что  он  готов 
принять  нх,  н,  взяв  пушечное  ядро,  веднд  гоицу  передать 
своим,  что  у  него  не  будет  недостатка  в  этом  угощении. 
На  третий  день  пошел  слух,  что  Татары  решились  на- 
иасть  на  город  н  готовили  фашины  из  тростинка,  чтобы 
переплыть  на  остров.  Но,  простояв  еще  два  дня,  Татары 
ничего  не  сделали  и  удалились '").  Для  вернейшего 
закрепления  за  собой  Астрахани  государству  надо  было 
обезопасить  самый  удобный  путь  к  ней  по  Волге,  где 
свободно  разбойничали  окрестные  кочевники  и  козаки, — 
те  самые  козаки,  которые  пролагали  государству  путь  в 
эти  страны.  Джспкинсон,  проезжая  в  Астрахань  и 
1558  году,  еще  не  видел  по  Волге  военных  поселений; 
Берроу,  проезжая  туда  же  в  1579,  насчитывает  между 
Переволокой  и  Астраханью  шесть  таких  поселений  или 
караулов,  расположенных  по  берегам  и  островам  Волги: 
первый  находился  в  семи  верстах  к  югу  от  Переволоки  и 
состоял  из  50  стрельцов,  охранявших  это  место  впродол- 
жение  лета;  второй  находился  в  ИЗ  верстах  от  первого, 
третий  в  50  верстах  от  второго,  четвертый  в  120  вер- 
стах от  третьего,  пятый  в  50  верстах  от  четвертого,  на- 
конец шестой  в  30  верстах  от  пятого  и  в  таком  же  рас- 
стоянии от  Астрахани  '").  Скоро  эти  караулы  один  за 
другим  стали  превращаться  в  городки,  не   теряя    своего 


"»)  НакЬуи  I,  473. 

***)  Первый  находнлсл  па  острове  Тзап$1па.  второй  |изыв&.*с1 
Саюеп!  Сага>Уоо1,  третей  51ир1по,  четвертый  Ра1оот  (Ро1егуоп  у 
Олеарая),  пятый  Кеехеуиг  (Копаный  Яр  у  Олеарая),  ш<)сто1 
1сЬкАЬг1<  (||1  том  же  месте  у  Олеаряя  остров  иг1Ьигчк|>.  Нак- 
1иу1.  I,  472. 
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рвжмего  «наченвя  сторожевых    постов:   двигаясь   средв 
степей  »>  течению  Водп,  государство  выводило  на  пра- 
вом ее  берегу  ряд  атнх  городжов  н  тажга  образом   свя- 
зываю с  своим  центром  крайив!  пункт  иоджского  путн. 
Не  раавмтне  оромышдеинсстя  и  народонаседекия  в  цен 
:  адьных  обдастях,  а  чисто  государственные  сообравсення 
ададя  вп  сторожевые  поееденяя:  здесь,  жаж  и  на  дру- 
!Х  окраинах  государства,  торговый  чедовек   и  эемл*  !• 
..сц  шди  по  следам  стрельца  н  под  его   защитой.   Ли^Ои- 
аытно  сравнить  приведевиое  взвестке  аиглвбского  купца 
волжских  караулах  в  последней  четверти  XVI  в.  с  за- 
метками, которые  сообщает  о  городках  по  нижней  Волге 
"^лгарий,  проехавшмй  здесь  во  второй  четверти  XVII  века, 
аратов  расшшмкек  на  раввие,  в  4-х  верстах  от  Волги, 
и  населен  одними  московскими  стрельцами   под   началь- 
ством воеводы,  которого  посыдвег  туда   парь  для   охра- 
нения страны  от  Калмыков,  разбойничающих  значитель- 
ными толпами  в  степях  между  втим   городом    и    Астра- 
ханью. В  350  ти  верстах  нияю,  на  холму,  стоит  городок 
Царицын,  построенный  в  виде    паралелдограмма,   с   5-ю 
ревяннымн  больвержвми  и  башнями;  все  его  наседевне 
'СТОИТ  из  400  стредьоов,   которые  сторожат  страну  от 
г^бегов  Татар  и  казаков  и  провожают   суда,   плывущие 
>  Волге.  В  300  верстах  от  Царицына,  на  высоком  пря- 
>м   берегу,   оостроеи   городок    Черный-Яр,  обнесенный 
грядой  из  толстых  досок,  с  8-ю  деревииными  башнями; 
»вут  в  нем  одни  ратные  люди,  жкюм  до  400,  которые 
р€шя1>т  страну  от  набегов  вовивев  и  Калмыков.    Горо- 
к  имеет  вид  квадрата,  и  на   каяцом   углу   его  возвы- 
шается караульня,  построенная  ва  4-х   высоких   столби- 
ках, откуда  во  все  стороны  открывается  вид  на  безоре- 
д^л.имв  ровные   я   беадесине  степи.   Этот   городок   нп- 
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строен  9  лет  тому  назад  "*),  с   целью  протнводейство 
вать  разбоям  казаков,  которые  незадолго  перед  тем   раз 
билп  здесь  торговый  караваи,  состоявший  из  1500  москвп 
тян,  несмотря  на  охранявший  его  конвой  стрельцов  ***) 
Спустя  33  года  после  Олеарпя  (в  1069  г.),  по  тому    же 
пути  проехал  Штраус,  который,  повторяя  известия  Олеа 
рия  о  городках  по  Волге,  добавляет,  что   в   Черном-Яру 
гарнизон  составляет  половину  населения  этого  города   и 
что  при  впадении  реки  Кимышснкн  в  Волгу   за   год   до 
него  построен  гор^>док  того  же  имени,   с   целью   прекра 
тнть  разбои  донских  Козаков,  которые  спускались  по  реке 
Камышевке  в  Волгу  и   разбивали   здесь  торговые   суда. 
Козаки  впрочем  не  унимались  и    умели   обходить   город, 
перетаскивая  свои  лодки  сухпм  п\том  на  колесах    из    [>. 
Камышевки  в  Волгу  ^*^), 

Иностранные  известия  бросают  некоторый  свет  на 
жизнь  кочевников  этого  края  и  на  отношенпн,  в  кото 
рые  становилось  к  ним  государство,  чтобы  подчинить  их 
своему  влиянию.  Вскоре  после  занятия  Астрахани  мо 
сковскимн  войсками,  в  1558  г.  в  приволжских  степях 
вследствие  междоусобий  кочевников  появился  голод,  со- 
провождавшийся страшным  мором,  который  истребил, 
если  верить  .Т^енкиисону,  до  100,000  человек;  Русские, 
добавляет  тот  же  пу1ешсственпик,  были  очень  довольны 
этой  смертностью,  помогавшей  им  вытеснить  кочевников 
из  занимаемых  ими  степей.  Бедствие  распространилось 
и  на  Астрахань.  Дженкинсон,  приехавший  тогда  в  Астра- 
хань, был  свидетелем  сцен,    какие   пропсходилн   в   этом 

***)  ОлеарнВ  ехал  оо  Волге  •  1036  юду- 
•*)  01еаг|и8,  301,  807  и  310. 
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код**  него.  Мтчвмые  голодом    н   яавой,   Ног&и 
во  множестве   подступили   к   Астрахаии,   отдаваясь    на 
лю  русских  1  прося  у  них  хлеба.  Но  в  Астрахани  при- 
йяли  их  дурно:  многие  на  них  быля  распроданы  Руссжнмн, 
болыпая  часть  погибла  от  голода,  не   получив   просимой 
помощи;  жалю  было   смотреть,   пишет   ДженЕнисон,    на 
уды  мертвых  тел,  лежавших  по  воему  острову  вокруг 
рода;  остальных  прогнали  назад  в  степи.  В  это  время, 
^х^бавляет  тот  же  путешвствв!?"-"-    '■:ло  бы  очень    легко 
обратить  это  злое  племя  в  Х!-  чую  веру  '•").  С  те- 

нием  времени  Москва  завязывала  через  Астрахань  бо- 
•3  дружелюбные  сношения  с  приволжскими  кочевниками, 
крайней  мере  с  некоторыми  их  ордами.  Здесь,  как   и 
^  других  окраинах  государства,  кочевникам  не  позволяли 
литься  в  самых  городах,  подле  московских  гарнизонов, 
фные   Ыогаи   летом    кочевали   по  астраханским   сте- 
Ш1М  '**),  а  с  наступлением  вимы  подходили  к  Астрахани 
II  т>!'<  полагались  около  нее  ордами,   неподалеку   одна  от 
а.  огораживая  свои    шатры    плетнями,   что   давало 
«селению  вид  отдельного  города.  Этот  временный  ногай- 
т,  или   юрт,   по   свидетельству   Хр.   Бёрроу,   в 
^  1ид}  находился  в  трех  четвертях   мили   от   астра- 
снохой  крепости  и  важлючал  в  себе  прмбшаительно   до 
(ХЮ  жителей.  Зимой,   вогда  намерзали   реки,   на  этих 
Ногаев  часто  нападали   Калмыки   с   Явка.   Чтобы  дать 
юртовым  иогаям  возможность  ващищдться   от  втих  рав- 

б^Во№Бйй     &(:Т!*а\нй1:1С0е   НачаЛЬСТВО  выдавало    »и    1|я  пнму 

-"  II  <к|и]г1,  I.  ^о4:  Л1  1Ь.|1  Хиов  И  ЬшЛ  Ыим  и  «•»( 
Ь4\в  соа\4]г1«1  ии1  м»ско(1  паиоо  Ю  1Ье  сЬНвиап  ^^^^^\  * 
иммваЫтм  Ьм)  Ьмв  щооА  €кНвИшпл. 

**'  в»1  рО«П|«01    1м    М<«0О«|4«|    1м    ■|||Я»1|(П1 

Ро!..,а.*. _  —  им  та^аЬоосЬ. 
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оружие  из  царсюго  арсенала,  которое  овн  обязаны  были 
возвратить  с  иаступденнем  весны,  когда  откочевывали  в 
стеои.  Они  не  платиди  податей  царю,  во  были  обязаны 
служить  ему  па  его  недругов,  что  они  исполняди  охотно, 
в  надежде  поживиться  на  походе  добычей.  Они  имели 
своих  князей,  иди  мурз,  но  в  обеспечение  верности  иа))ю 
некоторые  из  поаюдних  содержались  в  Астрахани  з^иож- 
никами  ***).  В  последней  четверти  ХУ11  в.  юрт  мирных 
Ногаев  около  Астрахани  увеличился;  в  его  ограде  была 
одна  мечеть;  Авриль  насчитывает  в  нем  до  2,С00  шала- 
шей, построенных  из  камыша;  по  островам  и  берегам 
Волги,  в  окрестностях  Астрахани,  также  видно  было 
много  ногайских  поселений.  Москвитяне,  по  словам  Атфидя. 
обходились  с  этими  Ногаями  скорее  как  с  союзниками. 
нежели  как  с  подвластными  людьми.  Москва  завязывала 
дружественные  сношения  и  с  калмыками,  мирила  их  < 
Ногаямн.  При  Авриле  первые  каждую  зиму  уже  мирно 
приходили  из-за  Яика  к  Астрахани  и  кочевали  с  ста- 
дами в  степях  между  Астраханью  и  Каспийским  морем. 
Этих  гостей  бывало  больше  100,000.  Авриль  описываег, 
как  астраханское  начальство  встречало  €  чудовищную 
толпу  этих  бродяг»,  шедших  на  зимовку  к  Астрахани. 
Едва  заслышав  об  их  приближении,  воевода  посылал  к 
мурзам  уверить  их  в  скорой  доставке  поминков,  а  потом 
отправлял  множество  возов  с  хлебом,  арбузами,  водкой 
и  табаком,  что  составляло  как  бы  ежегодную  дань  кочевни- 
кам, которою  откупались  от  их  разбоев.  Зимой  Калмыки 
приходили  в  самую  Астрахань  и  продавали  здесь  меха  и  ло- 
шадей с  большой  выгодой  для  астраханских   купцов^"). 

••♦)  11ак1иу1,  1,  473.— 01ваг1и8,  319  и  320. 
•")  А\г||.  100. 
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Двжжеяие  государства  в  степях,  отдаленных   от  вод- 
■ых  путей,  пио,  разунеется,  медленнее,  нежели  по  бере- 
ги!    больших     рев.     Направляясь     из     Лстрахаи; 
Москве,    Л  ври  ль   ехал   от   Саратова   трое   суток  сухыь! 
путем,  по  пустыне,  простиравшейся  в  длину  миль  на  Ю 
или  даже  больше,  в  которой  он    нигде   не   встречал    ни 
еса,  ян  человеческого  жидья;  Эта  пустыня  кончалась,  не 
доходя  несколько  миль  до  городка  Ршхег  **'к  Но.  начяная 
г  8ТОГ0  места,  по  направлению  к  Москве,   путешествен- 
нк  встреча|   много   городков  и   деревень.   В   этих   ме- 
гах,  говорит  Авриль,    землю   стали    обработывать  с  не- 
аввего  временп.  В  последние  войны  с  Польшей  москвн- 
ане   бради   множество   пленных,   которых  и  посехнлн  в 
том  крае;  ям  давали  здесь   нетронутые   земли  для  рас- 
>  истин  и  обработки,   п   теперь,   добавляет   Авриль,  эти 
•'МЛН  принадлежат  к  лучшим  в  государстве**^). 

Государство,  а  за  вин  и  русское  народоиаселенпе  ут- 
верждалось   более  в  более  в  приволжских    степях.   И  но 
•  раиные  путешественники  XVI  и  XVII  в.  живыми  чертами 
исуют    8Т0Т    полумагометанский,    полуязыческий    при- 
•лжскнй  мир:    видно,  что  это  был  тогда  еще   первобыт- 
ный, темный  мвр,  которого  едва  начинало  касаться  вдвя- 
мне  граждавствеяности  н  культуры.  Во  второй   половине 
VVI  в.  приволжские  Татары  смеялись   нал   христианами 
н  то,  что  они  едят   верхушки  травы  и  пьют  сделанные 
из  них  напнткп  '**).   Для    нас  особенно  любопытны   но- 
многве  указания  на  следы,  которые  оставляло  вдесь  влия- 
ние завладгвшсго   этим    миром    государства.    В    первой 

пен.»  л,  воторая  опачма  ■  п  карте  Аария  вместа 

\> г.  1 :  !.^1пва.  Саравсвом  ■  Кадомом. 
"»)  АтгП    152  1  168. 
•")  Н.П!мМ    I    ЗвЗ. 
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половине  XVII  в.  самым  употребительным  языком  в  при- 
В01ЖСЖ0М  крае  был  русский.  Астраханские  Ногаи  были 
магометане,  но,  по  свидетельству  Олеарня,  было  довольно 
и  таких,  которые  принимали  от  Москвитян  христианство. 
Есть  впрочем  некоторые  любопытные  известия  другого 
рода,  показывающие,  как  дикие  обитатели  приволжских 
степей  и  лесов  относились  к  обычаям  и  понятиям  сосед- 
пего  христианского  народа.  Олеарий  передает  свой  любо- 
пытный религиозный  разговор  с  черемисом,  которого  он 
встретил  в  Казани,  —  с  человеком  бывалым  и  неглупым, 
знавшим  русский  язык.  Олеарпй  сказал  ему,  что  безумно 
поклоняться  животным  и  другим  тварям,  как  делают  его 
соплеменники.  Черемис  отвечал  на  это,  что  поклоняться 
животным  всетаки  лучше  нежели  деревянным  расписан- 
ным богам,  которые  висят  на  стенах  у  Москвитян '''*). 
Проезжая  из  Саратова  страною  Мордвы,  иезуит  Авриль 
жалуется  на  недостаток  в  Москвитянах  ревности  к  обра- 
щению этих  язычпнков,  на  то,  что  Мордва,  спокойно  живя 
в  своих  лесах,  доселе  остается  погруженною  во  мрак 
идолопоклонства,  и  никто  не  даст  себе  труда  извлечь  ее 
из  него.  Но  влияние  соседнего  народа  проникло  н  сюда: 
накануне  Николнна  дня  Мордва  пьянствовала,  как  и 
Москвитяне  ''•). 

X. 

Города. 

Между  тем  как  с  распространением  Московского  госу> 
дарства   и   народа   строились   новые    городки  в  пусты н- 


"^  01еаг1ив,  281  ■  283.  Я  соросвл  его,  говорит  Одеарвй 
можеть  дн  он  сказать  мне,  кто  создал  небо  в  землю.  Собеседник 
•твечад:  гог1  ^ваа^^ 

•^  АугЛ.  154—156. 
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НИХ  отдаленных  местах,  иностранные  иавествя  повалы - 
кажом  незавидном  подожежни  находался  город  к 
гары1  обл&(пв\  государства.  Ыы  вяделц  какие  особен- 
10СТН  должны  были  бросмтьеа  в  глаза  вападному  евро- 
юйцт  в  северо-восточной  Европе:  в  форме  поверхности 
1рообладавке  равнины  и  леса,  в  форме  жилых  мест 
1реобладание  села,  деревни.  Россию  и  доселе  называют 
травою  сел  и  деревень;  тем  лучше  шло  ато  вааваиие  к 
(осковскому  государству  XVI  или  ХЛ' II  в.  Когда-то  скан- 
циавскне  сказании  иазывалн  полосу  зешж  по  водному 
ути  пз  Варяг  в  Греки  «страною  городов»;  и  в  ХУ1  в. 
га  речная  полоса  не  теряла    права  на  такое   название: 

ней  нриооедниились  еще  друше  речные  полосы  со  мно- 
имн  городами,  и  иностранцы  ХУ1  в.  не  могли  не  заме- 
'1ть,  по  наибольшее  количество  городов,  и  наиболее 
яачнтелышх,  лежит  по  большим  рекам,  Днепру,  Оке, 
хог^  но  назвать  всю  область  Московского  государства 
:  раною  городов  в  XVI  в.  было  бы  слишком  неточно,  как 
>>  отношению  количества  городов  к  пространству  страны^ 

к  и  по  характеру  самих  городов,  из  которых  многие  и 

*снь  многие  только  носили  громкое  имя  • ■- -и 

ид  и  значеиве  большого  села.  ХУ*Й  и 
ременех  полжтического  упадка  старых   русских  го!> 
следствие  новых  исторических  условий,    среди    которых 
ни  тогда  очутились.  Старшпше  веча  зтвх  городов  давно 
Амолклн;  дольше  всех  слншалса  их  гоюс  в  Новгорпю  и 

:!о;  наконец  пали  ■  эти  последние  остатки   веч 
ыта,  один  в  конце  XV,  другой  в  начале  XVI  в.  В  то  же 
ремя  в  них  происходит  усвоение  чужих  форм  уг! ' 
ааличных  во  различию  исторических  судеб,  ко 
!спытали.  Эти  историчеепе  судьбы  равдвоии  1 
тх>роны:  одни  пристали  к  Лягве  и  потом   ооедпннл! 
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Цодьшив,  другие  отопив  к  МрсЕовсЕОму  государству. 
•)тим  ооредсдидись  и  те  форхы  устройства,  которые  они 
должны  были  принять  волей  иди  неволей  со  стороны,  так 
как  свои  оказались  несостоятельвымн  иди  несогласиыми  с 
теми  новыми  началами,  которым  они  должны  были  под 
чиниться.  Западные  и  юго-западные  города  чрез  Польшу 
принимают  во  второй  подовнне  ХУ-го  и  в  первой  ХУЬго 
в.  Магдебургское  право;  Новгород  и  Псков  принимают 
устройство  низовых  городов  Московского  государства.  Но 
одновременно  с  тем  как  падают  старые  вечевые  города, 
в  северо-восточной  России  поднимаются  новые,  велико- 
княжеские. Во  главе  последних  явилась  Москва,  которая 
как  по  географическому  положению,  так  в  по  значению 
стала  центром  государственного  разв1ггия. 

Почти  все  иностранцы,  писавпше  о  Московском  госу- 
дарстве, сообщают  нам  более  иди  менее  и  '  ^о  из- 
вестия о  его  столице,  самое  обстоятельное  >^ — лс  ее  в 

ХУ1  в.  находим  у  Герберпггейна,  который  ир1иожил  к 
своим  комментариям  и  алан  Московского  кремля.  По 
словам  последнего,  город  Москва  лежит  далеко  на  вос- 
ток, и  если  не  в  Азии,  то  по  крайней  мере  на  самом 
краю  Европы.  Иовнй  говорит,  что  по  выгодному  положе- 
ншо  своему  в  самой  населенной  стране,  в  средине  государ- 
ства, по  своему  многолюдству  и  удобству  водяных 
сообщений  Москва  есть  лучший  город  в  государстве, 
ореимущественно  пред  другими  заслуживает  быть  его 
столицей  и,  по  мнению  многих,  никогда  не  потеряет 
своего  первенства.  Так  думали  в  ХУ1  в.  московские  люди 
в  думали  справедливо;  только  относительно  удобств  водя- 
ных сообщений  Герберштейн  замечает,  что  судоходство 
по  Москве-реке,  между  городами  Москвой  и  Коломной,  за- 
трудняется извилинами  реки.  Самый  город  весь  почти  дере- 
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ппый  и  очень  обширен,  но  нздин  важется  еще обшпр- 
.'.  :ит>    грпигходит   от   того,   что   почти    при   жаждом 
ме  сом.      'лпцпшй    сад  и  двор;    кроме   того    на  кра» 
рода  длинными  рядами  тянутся  здания  кузнецов  и  дру- 
частеров,   употребляющих    огонь    при    своих    рабо- 
а.  между  этими  адаяняхи  также  находятся    обширные 
1я  и  дуга.    Поссевии  првбдвавтедьно  определяет   иро- 
ство,  которое  занимала  Москва  до  сожасеняя  ееТата- 
ин  (в  1571  г.),  в  8.000  иди  9.000  шагов.  По  Флетчеру, 
ча    имела    тогда    до    30    миль   в   окружности.    Этим 
-бьясняется,  почему  Меховский  говорит,  что  Москва  вдвое 
больше  Флорсицин  п  Праги,  а  англичанам,  приезасавшнм 
ы  Россию  в   1553   году,   она   показалась   с   Лондон  '"). 
летчер   считает    Москву    с  слободой    Наливками    даже 
тыпо  Лондона.  С  начала  ХУ1  в.,  кажется,  стало  заое- 
:  I  •  я  и  Замоскворечье:  по  словам  Герберштейна,  за  не- 
сколько лет  до  его  приезда  в  Москву  великий  князь  Ва- 
ЛИЙ    велел    построить   там    новою   слободу    Налн    (от 
:ова  «налей»,  1пГип(1е)  для  своих  телохравителей,   кото- 
^м  нозволено  было  держать  и  пить   водку,   мед  и  пиво 
>  всякое  время,  тогда    как    П1Х)чим   жителям    ато    раз- 
•шалось  только   в  большие   праздники;  поатоху,  чтобы 
о  не  заражались  примером  государевых  тедохранв- 
л^ь^  ооследвим   выстроили   жыища   за  рекой,  вне  го- 
>да.  Гваиьинн  прибавляет  к  атому,  что  адесь  же  имели 
(>ебываиие  наемные  солдаты   и   приезжие   иностранцы, 
'Торые  пользовались  тою  же  приввллегней  относительно 
лтей.  Город  широко   раскядывадса  большею  частью  по 
вной  местиоотя,  не  сдерживаясь  пкапмш  пределами, 
л  рвом,  ни  стенами,    никакими  друпшм  укреолевнямн. 

'  ')  Доиоа  ■  XV  •.  шм  ■•  больше  &0^000  жатвмй. 
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Улицы  на  иочь  загораживались  поперек  положенным! 
бревнаш!  *""),  как  только  зажигались  вечером  огни,  около 
этих  загородок  становились  сторожа,  которые  никому  не 
позволяли  ходить  по  улицам  позже  урочного  часа,  а  кто 
попадался,  того  караульные  били  и  обирали  или  бросали 
в  тюрьму.  Но  если  шел  ночью  какой-нибудь  известный 
и  знатный  человек,  сторожа  провожали  его  до  дома.  Хо- 
дить ночью  по  городу  позволено  было  только  по  крайней 
нужде  и  непременно  с  фонарем.  Такпе  же  сторожа  са. 
вились  по  той  стороне  города,  с  которой  находился  от- 
крытый вход  в  него,  ПОТОМ)',  что  с  других  сторон  город 
окружен  реками  Москвой  и  Яузой;  через  последнюю 
трудно  было  переходить,  по  высоте  ее  берегов;  на  ней 
стояло  множество  мельниц.  На  Москве-реке  было  1\> 
сколько  мостов.  Зимой,  когда  она  покрывалась  твердым 
льдом,  купцы  ставили  на  нем  свои  лавки,  прекращая 
почти  совсем  торговлю  в  городе.  Сюда  свозили  на  про- 
дажу хлеб,  дрова,  сено  и  битую  скотину.  Любо  смотреть, 
восклицает  Контарнни,  на  это  огромное  количество  мерз- 
лой скотины,  совсем  уже  ободранной  н  стоящей  на  льду 
на  задних  ногах.  Здесь  же  происходили  конские  скачки 
н  другие  увеселения,  откуда  многие  возвращались  с  сло- 
манными шеями.  Город  в  дождливое  время  был  очень 
грязен,  потому  на  площадях  и  улицах  строились  кой-где 
^осты.  Но  словам  Климента,  улиц  было  очень  много,  но 
расположены  они  беспорядочно.  Флетчер  упоминает  о  мо- 
стовой, состоявшей  из  обтесанных  бревен,  положенных 
одно  подле  другого  без  всякой  связи.  Среди  города  стоит 
крепость,  омываемая    г  одной  стороны  рекой  Москвин    ^ 


"*)  «1'ешеткамв»,  которые   вместе  с   решеточнымв  прши:  и 
кам|  заведены  в  Москве  в  1494  году. 
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другой — Негдинной,  которая,  вытепая  пз  болот,  у  щи- 
ей  части  крепости  раалтв&ласъ  в  виде  пруда;  вытекая 
тсюда,  иаполииа  рвы  крепосп,  Н1  которых  стоядн  мелъ- 

'ттч.  II  наконец  под  самою  жрепостио  впадала  в  Мо<*кя\ 

^стъ  очень  ведвка:  в  ней,  кроме  обширных  дв< 
ых  зданий,  находились  дома  митрополита,  братьев  ве- 
ского кияая  (по  известию  Герберштейна),  вельмож  и 
многих  других  лид;  кроме  того  в  ней  было  много  церк- 
вей, так  что  вое  уго  вместе  давало  крепости  вид  отдель- 
ого.  довольно  аиачвтельного  города.  В  XV  в.,  по  ело- 
лм  Барбаро,  крепость  со  всех  сторон  окружена  была 
опшми,  но  писатели  XVI  в.  о  них  не  упоминают.  Путе- 
1вствеиники  XV  в.  не  сообщают  никаких  иавесгвй  <> 
темах  крепоств.  Герберштейн  говорит,  что  до  1оаина  III 
на  окружена  была  бревенчатыми  стенами;  но  мы  знаем, 
то  каменную  стену  начали  строить  еще  прп  Димитряе 
;овском  и  после  неоднократно  обновляли.  По  известиям 
^  VI  в.,  крепость  окружали  кирпичные  стены  с  башнями 

бойницами,   построенше  шталыпскимн   мастерами,  о 

•м  Поссевин  прочитал  надпись  над  одними  ва  кремлев- 
ких  ворот,  под  обрааом  Богоматери.  Во  время  пребы- 
■;1иия  Ченслера  в  Москве,  адесь  строились  стены  ив  кяр- 
цчей  в  18  футов  толщиной.  По  известиям  конца  XVI  в., 
.  главной  крепости,  называвшейся  большим  городом,  прн- 
(ыкал   Китай-город  *^.  также  обнеоеявый  стенами,  в 

'тором  Посоешп  видел   новые  давки  (вероятно,  вновь 

юеввые  после  1571  года),  расшиоаеииые  улицами. 

:о  родам  товаров;  но  зтн  давкв  были  так  малы,  что,  по 

иражеяию  Посеевнна,   в  одном   вевешанском  магаавие 

.й,л-р^.1  Л..11.1МО  товаров,   нежели  в  целом  ряд?^  мг.. »  и- 

')  Погт{ю«1  в  1514  ту. 
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скнх  лавок.  Нарбаро  и  Контаринн  говорят,  что  вое  зда- 
ния в  Москве  деревянные,  хотя  посдедннй  аастад  уже 
здесь  Аристотеля,  и  с  конца  ХУ  века  стоднца  начала 
украшаться  каменными  зданиями.  Впрочем  каменные  по- 
стройки и  распространялись  медленно.  В  первой  половине 
XVI  в.  на  посаде  было  очень  немного  каменных  домов, 
церквей  н  монастырей;  даже  в  кремле  дома  и  церкви 
были  бодьшею  частью  деревянные;  из  церквей  каменные 
были  Архангельский  и  Успенский  соборы.  При  Гербер- 
штейпе  начинали  строить  и  другие  каменные  церкви.  Во 
второй  половине  ХЛ1  в.  пх  было  ужо  довольно,  но  т 
домов  вельмож  было  только  трп  каменных.  Всех  церквей 
в  Кремле,  по  показанию  того  же  иностранца,  было  16. 
На  посаде  было  очень  много  церквей,  и  многие  из  них, 
по  словам  Поссевина,  стояли,  кажется,  больше  для  укра- 
шения города,  нежели  для  богослужения,  потому  что 
большую  часть  года  были  заперты.  Дома  былп  не  очень 
велики  и  внутри  довольно  просторны,  отделялись  друг 
от  друга  длинными  заборами  и  плетнями,  за  которыми 
житеди  держади  весь  домашний  скот,  что,  говорот  Нос- 
севии,  дает  им  вид  наших  сельских  домпков.  Дома  строи- 
лись очень  скоро  и  дешево;  порядочный  дом  можно  было 
построить  рублей  за  20  или  30.  Герберштейну  сказали, 
что  в  Москве  всех  зданий  более  41.000;  но  он  сам  на- 
зывает это  число  едва  вероятным.  Это  показание  повто- 
ряет и  Флетчер.  О  числе  жителей  в  Москве  у  Гербер- 
штейна  нет  известия;  по  показанию  Поссевина,  их  счи- 
талось не  более  30.000;  но  при  Поссевпне,  И  лет  спустя, 
после  разгрома  1571  года,  Москва  была  далеко  не  тем, 
чем  была  она  при  Герберштейне.  Вокруг  города  видно 
было  несколько  монастырей,  из  которых  каждый  казхюя 
издали  небольшим  городом.  Город   со    всех  сторон  окру- 


01  был  простравными  подяни,  за  жоторымн  ввдны  были 
^шнрвые  леса  "*), 

С  бодьшнли    подробностяни    говорят  о  Москве   птт 

оственвик!    XVII    века.    Иностранцы   с    любопытс! 

матрввадв  этот  большой  город,  давший  нмя  целой  страрв, 

шж!  ж  себе  вск>  ея  жвавь.  Наиболее  полвое  оавса- 

/в  Мосжвы  в  ХМ1  в.   ваходвм   у   Олеаржя  ■  Таввера. 

1'^сжва  лежала  в  самой  среднее  государства,  почти  в  рав- 

>м  раостояяин  от  всех  границ,  приблизительно  во  120  ми- 

лх,  по  показанию  Олеария.   Издали  Мосвва  пронаводила 

м  годное   впечатление  ва  путешествеинвва  своими  без- 

.'.елейными  церквами   и  белыми   стенами  Кремля,  воз- 

лпавшвмися  вад  громадной  черной  маооой  домов.  Ав* 

)(ль  замечает,   что  вид  на  Москву  нвдали  еет<  одно  ив 

[>екраснейшнх  зрелищ,  когда-либо  им  виденных,  по  ве- 

}{чине  и  великолепию  города.  Но   очарование  исчезало, 

1К  скоро  иутешествевнив  въезжал  в  самый  город:  ему 

,^едставлялнсь  иесь   неправильные,  неопрятные  улицы, 

иенькне  церкви   и  множество  вевзрачных,  бедных  до- 

(амечанпо  Олеарвя,  казавшийся  цдали 

— -  -  1 .  г^усалимом,  внутри  являлся  бедным  Вифле- 

40М.  Улицы  были  широки,  но  неровны  и  большею  частью 

мощены;  в  неваствое  время  на  них  вязли  по  колено  в 

.  хопгя  кой-где  клались,   как   ни   попало,   бревна  и 

1>шие   мгчггы.    Некоторые    улицы    вымощеиы    были 

?п   в  круглыми    бреввами,    положежишо!    поперек 

насыпанной   в   промежутках  землей;  оттого  по 

^^ы  оСыкновеижо  езджли   на  нековажжых   лошадях.  По 


рбаро,  58.— Ко1Т»рва1,  106  ■  спд.— Камоешае,  2  < 
.  _    87.— I1е^Ье^»^•^п,  45  В  46.— <11«П1еп1   А(1аю.   14" 
||а1в),  155.— Ро11ет100,  14— 17.— Флетч^р.  га.  4-л 


—  21Ю  — 

замечанию  Р(  на  этих  улицах  в  летнее  время 

было  влн  пыльно,  или  грязно,  но  за  то  зимой  —  гладь. 
Тольжо  лрн  кн.  Ь.  В.  Голицыне  и  по  его  распоряжению  весь 
город  был  вымощен  досками;  но  со  времени  опади  8топ> 
пежьможи  мостовая  его,  по  словам  Невиля,  поддержива- 
лась только  на  главных  улицах.  Неопрятиость  улиц  за- 
ставляла иногда  прпвимать  меры,  которые  очень  уди 
влялл  иностранцев:  во  время  крестных  ходов,  впереди 
духовенства  п  образов  шло  до  130  человек  с  метлами, 
которые  расчищали  улицы  и  усыпали  лх  песком.  Путе- 
шественники ХУП  в.  говорят,  что  город  наполнен  дере- 
вянными домами.  Дома  казались  иностранцам  низкими 
и  некрасивыми,  строились  обыкновенно  в  два  жплья,  п 
сосновых  или  еловых  брусьев,  крылись  тесом  или  бере- 
стой, которую  иногда  обкладывали  сверху  еще  дерном. 
Только  у  вельмож,  некоторых  богатых  купцов  л  Немце 
были  каменные  дома,  по  с  маленькими  окнами,  к  кото- 
рым приделывались  жестяные  пли  железные  ставни, 
защиты  дома  на  случай  пожара.  С  тою  же  целью  дом 
ставились  на  большом  расстоянии  один  от  другого;  пр 
каждом  был  обширный  двор  и  сад.  Каменные  постройк 
особенно  усилились  во  второй  половине  ХУП  в.  Мейер' 
берг  говорит,  что  с  некоторого  времени  появилось  в  г» 
роде  значительное  число  каменных  зданий;  особенно  рас* 
пространял  каменные  постройки  в  Москве  В.  В.  ГолН' 
цын;  при  нем,  по  свидельству  Невиля,  построено  был 
в  Москве  больше  3,000  каменных  домов.  Впрочем,  рас- 
пространению каменных  домов  мешало  между  прочим 
то,  что  они  считались  нездоровыми;  оттого  каменг 
стены  внутри  комнат  обшивали  тесом,  подкладыь^ 
под  него  мох.  Украшением  улиц  и  всего  города  были 
церкви.  В  начале  ХУП  в.,  по  свидетельству  Маржерета. 
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;до  еще  очень  миого  деревянных  церквей,   хотя,  доба- 
вляет  тот   же    иностранец,   с    некоторого   времени  по- 

роено    довольно    и    канеявых.    Но    второй    г 
и. VII  в.,  ееяи   верить   Рейтенфедьсу,   потги  все  ^^^.«.,.,1 
<^«ия  уже  каменные.  Каменные  церкви  были  все  круглые, 
лтигдавыо    с    широкими    куполам»,    покрытые  ясестью. 
Колокола  помещались  и  на  колокольнях,  н  внизу  в  цер- 
кояю!  ограде,  на  столбах;    Олеарий   говорит  даже,   что 
чаще  встречалось  последнее.    При   каждой   церкви  было 
крайней   мере   6   колоколов,  по  большею  частью  они 
весили  не  более  4  или  5  пудов.  Иностранцев  изумляло  мно- 
жество цержвей  в  Москве;  весь  город  наполнен  ими,   го* 
иг.т.пт  Таянер;  сами  жители  сознаются,  что  они  не  знают 
о  их  числа;   по  свидетельству    Олеарня,  на  каж- 
:е  пять  домов  прнходнюсь  по  церкви.  Всех  церквей  в 
;ч)де  я  предместьях  с  монастырями    считали  во  время 
леарвя  больше    2,000  '^').    Такое   множество   церквей 
лоарий  объясняет  том,   что  в  Москве  всякий    сколько- 
будь  знатный   господин    имел  при  доме  свою  церковь, 
о  он  одни   только  со  своими  родственниками  слушал 
жеопенную  службу.  Впрочем,    церкви  были  очень  не- 
тьшне;    многие    имели,   по   словам  Олеарня,  не  более 
пядей  в  шнрияу.  Не  меньше  изумляла  иностранцев  н 
ность  пространства,  на  котором  раскинулась  Москва 
XVII  в.  ато  пространство  далеко  не  могло   равняться 
му,  какое  занимала  Москва  в  половине  XVI  в.:  такие 
1Ы,  как  1571  п  1611,  не  могли  не  оставить  на  городе 
убокнх  следов,  которые  трудно  было  загладить.  С  тру* 


"*)  Во  Вусеову    во   враймШ  нвре  ЗДД  во  Петрею  даже 
оло  4,500.  по  Ташавру  ■  Штраусу  1,700,  во  Корбу  боцише 


дом  поправлялась  Москва,  ио  уже   не   достигала   преж- 
них объемов:  до  конца  XVII  в.  мы  встречаем  у  нностран 
цев  замечание,  что,  по  словам  самих   жителей    Москвы,] 
прежде  она  была  гораздо  обширнее  и  многолюдное.    Но-{ 
смотря  на  это,  и  в  ХУП  в.  город  был  очень  обширен  и 
принадлежал  к  числу  самых  больших  городов  Европы  *^*);  | 
по  свидетельству  Олеарня,  он  вмел  в  окружности   около] 
3  миль,  а  по  Мейербергу   около  19  верст  "'').    О  разме- 
рах города  можно  заключить  также  по  числу  домов,  ка- 
кое показывают  иностранцы  ХУП  в.,    и   по   обширности 
пустых  мест  между  домами  и  улицами.  Несмотря  на  раз- 
гром 1611  года,   уже   во   второй    четверти   ХУП  в.    въ 
Москве  считалось  более  40>000  домов.    Писатели  второй 
половины  ХУП  в.   показывают   еще   больше;  по  Лизесу, 
домов   в    Москве   было    больше   42,000,   а   по  Штраусу 
около  95,000.   О  числе  жителей    также  имеем  несколько 
несходных  показаний;  но  все  почти  иностранцы  говорят, 
что  оно  соответствовало    обширности   города.    Из  одного  { 
места  в  летописи  Буссова  видно,   что  до  польского   раз- 
грома в  смутное  время  не  только  русские,   но  и  по.тяки 
полагали  в  Москве  около  миллиона  жителей.  Позднейшие 
известия  значительно    уменьшают  это  число:  по  Рейтеы- 
фельсу  и  Аврилю,  жпте.1ей  в  Москве  было  около  600,000, 
по  Невилю— от   500,000   до   600,000.    Кроме  Русских,  в 
Москве  жило  очень  много  Греков,  Персиян,  Немцев,  Ту- 
рок и  Татар,  но  Лхидов    не   было  вовсе,  ибо  их  не  тер- 
пели не  только  в  столице,  но  и  в  пределах  государства. 


"•)  01еаг1и8:  11  ее!  свг1аш,  яив  с'вв1  аи]оиг(1*Ьиу   ипе  йев  р1и§ 
§геш1вв  У|11вв  ее  ГЕигорс. 

■")  Буссов  говоршт,  что  до  йожара  в  1611  году  столиц»  | 
вмела  в  окружвостн  больше  4-х  миль.  <Сказ&ввя  современниюв  о 
Дяквтрвв  С*мозв«вце>,  ч.  1-ая,  стр.  208. 
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История  государства  положила  резк)х  печать  на  всю 
фиаисвомню  его  столицы,  на  ее  расположение  и  уврепле- 
ивя:  видно  было,    что   пот   город  рос  медленно,  расши- 
ряясь от  цввтра  во  все  стороны,  захватывая   окрестные 
селеивя,   слагался   под   влиянием   постоянных  внешних 
опасностей.    По  описднню   Олеария,  город  состоял  из  5 
главвых  частей;  три  «з  вих  имели  вид  особых   городов, 
огибавших  одпн  другой:  это  были  Китай-город   с   Крем- 
лем,  Белгород,   и   Земляной   город.    Китай-город   зани- 
мал средину  и  был  окружен   толстою   каменною   стеной, 
которую  называли   Красной  стеной.   С   юга  вту  часть 
чывала  река  Москва,  а  с  севера  Неглинная.  Почти  поло- 
оииу  КптаЯ'Города  занимал  царский    замок   Кремль  *^') 
оп  расположен   в  самой   средине  города,  составляя  как 
4  его  сердце,  по  выражению  Таниера,   и   окружен  был 
•ойпою  толстою  каменною  стеною  и  глубоким  рвом  *^*). 
Кремль  вели  5  ворот;  те,  которые  выходили  в  Китай- 
{юд   и   Белгород,    затворялись  каждые  тремя  дверьми, 
зтих  ворот,  с  виешией  стороны  Кремля,  сделаны  были 
рез  ров  мосты  на  сваях.   Под   одними  на  ворот,    вед- 
кх  в  Китай-город  (Флоровскими),   воввышалась   башня 
часами,  оокааывавшими  время  по  московскому  счвслс- 
ю;  когда  царь  уезжал  из  Кремля,  зги  ворота   запира- 
лсь.   В  самом    К1)емле   внимание  наблюдателя    прежде 
иго  останавливали  на  себе  две  башни,  возвышавшиеся 
л  срв|Д1ив  епк  одна  ив  них,  Иван-Великий,  оч^иь  вы- 
кяп,  гл  множосгйАм  колоколов  **'^.  юугая    была    заме- 

4че  амивмшыВ  у  Олеарня  н  других  К)  <■:      :    род. 
.  |4||ерь  орпял  эгот  ро»  и  другой  рукла  1к;дид]1о1. 
)  По  оввсвию  Тапера,  вавтой  волопмымбшо  87  воло- 
кома,  аасевав!  во  омам  четырех  аруоов  волоюжьвя  в  гармоаа- 

«ЮВОМ  ВОрВДВВ;  ООДробаОСТВ  см.  у  Т«япяп»  в»  ет1»    КО— 01 


чатедьва  ао  висевшему  на  ней  громадному  колоколу,  сли- 
тому при  1)орнсе  Годунове  и  имевшему  346  центнеров 
веса;  в  него  звонили  только  по  болыпЕМ  празлникам  и 
во  дни  придворных  торжеств;  его  раскачивали  24  чело- 
века, которые  стояли  внизу,  на  площади  "*).  В  Кремле- 
было  два  монастыря,  мужской  и  женский,  и  больше  50 
каменных  церквей;  Кодлинс  насчитывает  их  даже  до  80; 
башенки  на  лих,  как  и  на  Ивановской  колокольне,  по- 
крыты были  густо-вызолоченною  медью,  которая,  блестя 
на  солнце,  представляла  издали  очень  красивый  вид.  В 
углублен  пи  Кремля  расположены  были  многочисленные 
царские  палаты;  перед  ними,  на  Красной  площади,  Тан- 
нер  видел  до  200  пушек,  расстав.1С11ных  рядами;  неза- 
долго до  Олеарня  построен  был  великолепный  каменный 
дворец  (Теремный)  в  итальянском  вкусе,  но  царь  продол- 
жал жить  в  деревянных  хоромах,  находя  их  более  здо- 
ровыми. В  Кремле  же  находились  домы  многих  бояр  **^); 
но  выше  всех  их  поднимались  великолепные  каменные 
палаты  патриарха,  находившиеся  подле  царского  дворца. 
Кроме  того,  в  Кремле  находилась  царская  казна,  провиант- 
ский и  пороховой  двор  и  приказы,  большая  часть  кото- 
рых расположена  была  между  Спасскими  воротами  и 
Архангельским  собором;  при  В.  В.  Голицине  здесь  по- 
строено было  огромное   здание  для  приказов,  состоявшее 

*")  Прв  Алексее  МвхаВловнче  слвт  был  лругоВ  колокол,  еще 
больше,  под  которым,  говорит  Мьож,  могла  поместиться  40  чело- 
век. Иа  этого  колокола  при  Анве  1оанновне  слит  был  тот,  который 
иыие  лежит  около  Ивановской  колокольеи.  «Сказания  современни- 
ков о  Двмитрно  Самозванце»,  ч.  5-я,  примеч.  59.— РеВтевфел.с 
видел  второй  колокол  и  говорит,  что  он  весил  3^.000  фунт. 

**")  Прв  Ко  л  л  инее  здесь  были  хоромы  Черкасского.  Моро 
зова,  Трубецкого,  Мнлославского,  Одоевского  в  др. 
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3  четырех    ворпуоов,  со  множеством  вал  **^.   Вся   жрс- 

пость   мстроева  бьиа  царсжвмв  и  боярскими   хоромами, 

церквами  ■  другими  зданиями,   так  что  в  ней  почти  не 

-^ставалось    пустого   места.    Кроме    царской    придворной 

лужмв^  в  Кремле  в&ходвдось   постоянно,   по   свидетедь- 

тву  Лваека,  до  20,000  царских  тедохранитедей  ***). 

Вне  Кремдя,    в   отдедении    Китай-города,    внимание 
чостраяцвв  прежде  всего  остаиавднвада  на  себе  церковь 
в.  Тропщ  (Васвдий  Бдажеиный),   которую   московские 
!емцы  нашвади  обыкновенно  Иерусалимом;  она  удивляла 
иостранцев  оригввадыостью  своей  архитектуры,   и  не- 
которые навивают  ее  очень  ивящной.  Подле  этого  храма, 
на  площади,  лежали  на  земле  две  огромные  пушки,  обра- 
щенные  на  пловучжй  московский  мост  и    на  улицу,   от- 
куда обыкновенно  нападали  Татары.  Прямо   перед   зам- 
ком находился  обширный  рынок,   главный    в   городе,   со 
'пюжеством  купеческих  лавок.  Этих  давок  считаджадевь 
'  40,000;  они   наполняли  рынок  и  все  ооирмкаеавошвея 
ними    улицы;  для    каждого    товара    вазначены   были 
'^бые  места  и  лавжн.   Торговки  холстом  помещались  на 
[>еднне  рынка  *").  Перед  самым  Кремлем,  на  обширной 
.  тыгх»\'гги1.1л.п  плитяди  не  поанолялось   ставить   лавки; 


*".  Прежде  пр11А1ы  вомвш&меь  *Ллол  цовктм  кгап^м».  по 
выраяапю  Ыевшдя 

***)  Доны  пАтрмрхд  I  бояр  асчемаж  в  мвссе  дворцовых  зда- 
В11.  тжв  что  вш  пошггвв  веточвость  вевоюрмк  ввоетравщв,  го- 
ворошях,  что  ись  Кремль  есть  м  что  швое,  ввх  деорец  цвра: 
Сгеяи^тшп  ач'им»  ее1,  фшв  мк»  емшгт  {вЫми!.  Ьуюк,  вЗ. 

■■*)  ()1ваг1и1.  10&  об  И  м  1говто  «могв  оое  мШ  10110  Ле 
нмгсЬ»п<1ее.  яо!  иепоео!  Лт  Ыщщ»  Ли»  Ь  ЬооеЬе  о1  (1еЫ1м11  атес 
1вап  гаЫе  е(  1еига  и1П|1ю1в«  ем  м1гв  аш«Ьавй1м  яво  Гоа  во  той 
ро1аС  Ср.  Таовег.  64. 

Свм.  ЮНОН».  •  Маса.  ^о^^а.  1  '• 


но  здесь  квпела  разносная  торговля.  Корб  пересчитывас! 
следующие  ряды  с  товарами,  расположен  и  ые  один 
дру1им  по  иааравлеиню  от  Кремля:  1)  шелковый,  2)  *> 
конный,  3)  серебряный  (с  золотыми  и  се]К}6ряными  ве- 
щами), 4)  меховой,  5)  сапожный,  6)  холстинный,  7)  ряд. 
по  продавались  образа  '"),  8)  ряд  готового  платья. 
9)  овощной,  10)  рыбный,    11)    птпчпй.    Были    и 

товары,  для  которых  также  назначены  были  особые  _ 

Па  обширном  ровном  месте  между  храмом  Св.  Троицы  и 
Красной  стеной,  по  направлению   к   Москве-реке,    п;1\о 
днлся  обширный  '  пся  11е|)сил- 

ским.  который  бы^  ^.^» V ,.    ..с» ....^    ..  "     ЛрМЯ1 

и  Татар,  числом  до  200,  с  золотыми  не*  ^ни  из< 

делиями,  драгоценными  камнями  и  другими  восточным! 
товарами.  Около  этого  двора,  в  Красной  «"тене,  иахода< 
лись  ворота,  которые  вели  к  пловучему  мосту  ■■  ^  *• 
реке.  Кроме  этого  Персидского  двора,  в  К 
было  еще  два  гостинных  двора  для  иностранных  купцов: 
в  одном,  старом,  продавал исц  по  словам  Рейтенфельса, 
товары  для  сжедневиого  \  '  :  в  другом,    новок| 

и  самом  обширном,  помеш цкие  товары  и  пла< 

тилась  весчая  пошлина.  Эти  три  двора  были    каменные.] 
В  другой  части  Китая,  с  той  сто|юиы,  где  он   омывалс 
рекой  Неглинной,  находилось  до  200  погребов  с  модам! 
и  заграничными  винами.  Около  Казанского  собора  0"> 
указывает  ножевой  ряд    "*•).    Здесь   же,    близ    «  . 

***)   Тан  вер    определяет    иоложенве    последвего:    ев1    р1а( 
регатр1а,  циаш  |рве  (1их    ^ио^иоVогеига    рег^л!,    |)вг1гап811;   Ьа<ч- 
Кпт§ого(1  |югп^ч(иг.  поп    аП!:»    циат  р1си>пЬи8    ЬаЫ1аи.     Н|    ^ии 
(1|Уога1п  еП1§1е9  уопа1е8  Гас1ип1,  р1а1оа  1)|У|па(Лп  шогиНа  Мо8С18.  Р.  в4.| 

'•')  01еаг1ия,  256:  аиргва  (1«  '■  '•'»'•   ой    1о9    шагр11ят1ч    гчшчи»!- 
||вге  оп1  1виг8  Ьои^^^ивв. 


одися     городской     суд.     Неподалеку  11осоа> 

го  двора  находилось  место,   уставдевпос   миожествон 
кнвок    в    называвшееся     вшивым    рынком;     лдесь 
!зволилась    стрвжжа     волос,    котопы*>    лежали     Т)т 
лк    что,    говорит     Ол'  .11)оходя     этим 

упаешь   точно    по    подушкам.    На    Красной 
щади    всего   стояло  до  200  иавозчвков  с  маленькими 
ямн    идя    тележками    в    одну    лошадь.    Площадь    с 
а    до    вечера    кипела    народом;    более    всего    было 
ней,  аамечает   блеарнй,    холоаей    и    ираздвошатаю- 
Особенно   оживлены   были    те    места,   где    иро- 
кли    ниткп.    холсты,    кольца   и   т.    п.    товары;    хен- 
11Ы,     продававшие    и     покупавшие    эти    товары,    по 
вам   Олеврня,    подымали    такой   шум,  что  с   непри- 
ки    можно    был1'    подууать,    что    горит    город    или 
...    ннбудь  необыкновенное.  Иностра  оой 

1  в.  говорят,  что  почти  всеадаиь  гае 

1И  каменные;  между  ними  особенно  отличались  разме- 
чи я  красотой  Посольский   двор,    здание   тиаографин, 
■ческвй  двор,  также  вышеупомянутые  1> 
дома  вехоторых  вельмож,  напрнм.,    кяи^.  ............. .V^ 

1р.  Н  Китае  жило  много  бояр,   а  также   гостей    влн 
>шях  купцов.  При    Маскеввче   Красная    стена    имела 
юрот,  а  на  ней  ''^мло  10  башен;  иа  бапшях  и  по  стене 
.-г.  1^1. ..10  было  множество  пушек.  Улицы  в  Китае,  как 
V  частях  Москвы,   вымощены   были    круглыми 
бревнами;  только  две    главвые, — одна   против   Спасских 
ворот,  по  которой  обыкновенно  ц|Ц)ь  выеажал  на   города, 
в  другая  у  посо^ьского  дома, — выдожены  были   обтесан- 
ными брусьями. 

Нгоруи    часть   города   составлял    Ведгород;    оо  сло- 
вам   Танвера,    прежде    он    назывался    Царевым   горо- 


—  228  — 

дом  ***).  Белым  же  стал  называться  с  того  времени,  как  бы.: 
попраиены  н  выбелены  его  стены.   Эта   часть   Москвы 
огибала  в  виде   полумесяца   Китай-город  с    Кремлем    и 
окружена  была  высокою  и  толстою  камвнною  стеной,  ко- 
торая называлась  Белой;  эта  степа  шла  от  Москвы- рекп 
вокруг  красной  и  Кремлевской  стены,  пересекая  реку  Не- 
глиннуго,    и    наконец    возвращалась   к    Москве-реке    по 
другую  сторону  Кремля.  По  свидетельству  Таннера,  Бел- 
город был  впятеро  больше  Китая.  В  этой   части    города 
жило  много  князей  и  бояр,  сыновей  боярских,  или    дво- 
рян, значительных  купцов  и  ремесленников,  особенно  б 
лочннков;  каждый  ремесленник  вывешивал  на  окна  веш 
укааывавшую  на  его  ремесло:  сапожник    вывешиашд   с. 
пог,  портной  лоскутки  разных  материй   и   т.    п.    Межд 
ремесленниками,  делавшими  обувь,  особенно  много  было 
таких,  которые  плели  лапти  для  п|Юстого  народа.   Здесь 
было  много  мясных  лавок,  распространявших    невыноси- 
мый запах  от  множества  испорченного  мяса,  которое  л* 
жало  перед  лавками  на  солнце  непокрытым.  Здесь  нахо- 
дился скотный  рынок  и   было   много    кружал   с   водкой, 
медом  п   пивом,    а   также    множество   лавок    с    квасом, 
мукой  и  другими  товарами.  Кроме  лавок  здесь  было  два 
больших  завода,  один  пороховой,   другой    литейный,    на 
котором  лили  пушки  и  колокола;  место  на  берегу  Негли) 
ной,  где  стоял  этот  завод,  называлось  Поганым    прудо> 
Недалеко  от  него,  на  другой  стороне    Неглинной,   нахс 
дились  две   царские   конюшни,    в   которых   содержалось 
до  1.000  лошадей;  там  же  была  аптека  и   две   тюрьмь 
в  которых,  по  свидетельству  Таннера,  всегда  сидело   до 

""^  Маскев1ч  вааывавт  его  еще  Ивангородом.  Ср.  «Домашний 
быт  русских  оареВ».  И.  Забелина,  стр.  16. 
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"Ю  ионных  Турок,  Татар,  в  др.  Остальное  простран* 

о  Белгорода  застроено  было  церквамв,  домами  равных 

.  жидых  н  посадских  людей,  с  обширными  садами;  между 

(ММ  домами  было  много  красивых    каменных   и    дере- 

;11ых,  прнвадлежащЕХ  боярам  и  немцам;  при  Рейтен- 

тьсе  особенным  иаящеотмм  архитектуры  отличались  па- 

гы  Лргамона  Сергеевича  Матвеева  ***).  Риды  аданнй  на- 

нались  на  значительном  расстоянии  от  стен;  незастроен- 

ми  оставались   также    небольшие    площади    у    ворот, 

горые  вели  в  Кремль  и  Кита! -город. 

Третья    часть    города    называлась    Скородомом;    она 

1бала  Белгород  с   востока,  оевера   в  ваома;  чрев  вее 

текала  река  Яуза.  До  пожара  в  1611  году  Скородом 

.1  обнесеж  деревянной  стеной,  тянувшейся  миль  на  7 

>  верст),   как   сказывали    Маскевичу,  в    в   три  копья 

иной.  Эта  стева  простиралась  в  аа  Москву-реку,  так 

•   последняя   пересекала  ее  в  двух  местах,  дтл  дере- 

!1ная  ограда  имела  множество  ворот,  между  которыми 

}вышалвсь  ва  вей  по  две  в  по  три  башжн,  я  на  баш- 

X  стояло  по  4  н  по  б  больших   орудий,    кроме   поле- 

.X  пушек,  которых   было   иа  стене  так   много,  что   в 

'  — '  трудво,  по  выражению  Маскевича.  Вся  ограда 

та  тесом;  башни   и   ворота,  весьма  креешвые, 

роятно,   много   трудов   и   времевв,   добавляет 

Церквей   было  здесь  мвожество,  каменных  в 

д>  \,  —  в  вое  зто,   самодовольво  восклицает  Ыа- 

СБ>  -   трв  двя  обратила  мы   в  вепел!  При   царе 

Михаиле   (в    1687)    вместо  сгоревшвх  деревяввых  стев 

васыпав   был   высовнй   аенляюй   вал,  жоторый,  по  гдо- 


*~»  Любооитме  опвси^е  мутревваго  убравства  вазат    Мат 

М>п«  гм    V    Л||^«>ка    НА  гтт>    7!^  ■  <М#1. 
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вам    Кои^ .^    обложен    был    до<:;ками    и    бревнами;    с 

того  времени  Скородом  стад  называться  Земляным  горо- 
дом. Подле  вала  шеж  глубокий  ров,  наполненный  во- 
дой •••).  Таннеру  сказывали  в  Москве,  что  этот  вал  про- 
стирался миль  на  5.  Скородом  был  самою  большою  чр'  ■  " 
города,  ио  за  то  мвот  уступал  двум  опвсаннмм  м 
и  в  красоте   зданп11  (аяситочиостн    населенн: 

был  густо  застроен  бедными    деревянными    домиками,  и 
которых  жили  мелкие  ремесленники  и  другие  посадок 
люди;  кроме  них    в   Скородоме  жило  очень   немного  с.1, 
жилых  людей    низших   чинов.  Здесь   находились  рынки, 
на  которых  продавали  лес  ■   готовые   дома;   ати   рынки 
были   завалены   дровами,   бревнами,  доскамя,   даже  у 
стами,  башнями  и  домами,  совсем  уже  готовыми. 

Три  описанные  части  находились  в  прямой  связи 
между  собою  -и  составляли  собственно  город.  К  ним  при- 
мыкали еще  две  части,  расположенные  отде.1ьно;  это 
были  слободы  Огрелецкая  и  Немецкая.  Основанием 
Стрелецкой  слободы  послужила  слобода  Налейки  нля 
Наливки,  построенная  великим  князем  Василием  Ивано- 
вичем для  иностранных  солдат;  потом  здесь  поселены 
были  стрельцы.  Эта  часть  города  лежала  на  другой  ст 
роне  Москвы-реки,  против  Кремля  и  Китая-города; 
стороны  последнего  к  ней  вел  пловучий  мост  на  судах. 
Стрелецкая  слобода  подразделялась  на  8  частей;  с  одной 
стороны  ее  в  виде  полумесяца  огибала  Москва-река,  « 
с  других  саорон  она  окружена  была  валом  и  деревяН' 
иыми    укреплениями,    которые    соединялись   с   укрепле 


***)  Следы    прежинх  деревянных   стен    вядвы  быдж  еще   ар| 
Таввере;  ара   Корбе   Земляной  город  окружен  быд   тыном 
в&дом. 


—  281  - 

няят  Земляного  города.  Стрелецжая  сдобода  была  пере* 
довых    :  нем    Москвы    против    крымских    татар, 

тороны  оромводнди  свои   нападеши  на 
стрельцов,   в   Стредецюй   сдободе    ^нли 
челк|е    торговцы    и   другие   люди    из   простого  в 
Подле  слободы,  ,       'ч^пп  ,    Москвы-{)€ки  тянулись   длин- 
ой»' сады  я  обширнее  луга,  ва  которых  паслись  царские 

Скородома,    :и1    Покровскими    воротами, 

•дилоеь  другое   предместье,   составлявшее  5«ю  часть 

'  Немецкою  слободой,  или  Кокуем. 

'    ''  ■ ' "■   небольшим  '■    '  " 

гсой  архитчк 
Гаи  вер   пе{  .<     им    в    Москве  рассказы  о 

возинкыонсни>     ч  -л    слобиды.  Когда  иноземные   со.' 
и    мастера,    ирналеченные   в    Москву,    не   могли    ми|ши 
^житься  с  москвичами    в   самом   городе*  их  поселвдя  ва 
'      квой-реко!  в  сдободе  Наливках.  Но  иноземцам  и  там 
дали   покоя:    москвичи    постоянно   миоди    им   глаза 
>1азванием    их    нового   местожиггедъства,   упревая   их    в 
;«.яигт1м.-  ип.'.и    идбавитьсм  ОТ  васмешвк  и  оскорблений, 
.II   у   царя   поаволевяе   поселиться    в 
?г)М    местг    подле    го^юда.    'Цесь    они  построил  ' 

:!ков,  и  это  новое  ио- 

1.  1'.>1>1^      (11М1>ии^     иг..1'>     ^..  я.ип...^     слободой,    КОТОрМ,   по 

словам  Таинера,  вполне  имела  вид  и  уст{к>Йство  малень- 
кого немецкого  городка.  Незадолго  до  пряеада  Одеарвя, 
туда  хе  переселены  были,  вследствяе  резвых  вепрнят- 
ьШ,  нвояемвые  купцы  ■  офицеры,  япвпше  прежде 
Ведгороде.  Олеаряй  реесжавывает,  что  шеям  ноеем- 
1ЫХ  купцов,  не  желая  уступить  жеяам  повенпа  офн- 
которые  большею   частью  были   прежде   слумиш- 
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ками,  однажды  подраднсь  с  последними  в  ^аотеранской 
церкви,  находившейся  в  Бедгороде,  вследствие  чего  па- 
триарх приказал  перенести  их  церковь  в  Скородой . 
К  этому  присоединились  и  другие  неприятнгкгги.  Чтобы 
не  подвергаться  насмешкам  и  оскорблениям  со  стороны 
москвичей,  иноземцы,  по  словам  Олеарня,  стали  одеваться 
по-русски;  но  патриарх,  заметив  при  одном  церковном 
торжестве,  что  иноземцы,  вмешавшись  в  толпу  русских, 
непочтительно  относятся  в  обрядам  православной  церкви, 
испросил  у  государя  указ,  чтобы  иностранцы  ходили  в 
своем,  а  не  в  русском  платье.  Тогда  иноземцы  стали 
подвергаться  еще  большим  насмешкам  и  обидам  со  сто- 
роны русских,  и  чтоб  избавиться  от  этого,  выселились,  с 
разрешения  царя,  из  города  и  основали  особое  пред- 
местие,  Иноземную  слободу,  подле  старой  Немецкой,  с 
которой  она  скоро  и  слилась  в  одно  предместье  •••)' 
Население  Немецкой  слободы  представляло  довольно 
пеструю  смесь  наций  и  вероисповеданий.  Больше  всего 
было  немцев- лютеран:  Олеарнй  говорит,  что  их  было 
больше  1,000  семейств.  Они  пользовались  свободой  бого- 
служения и  имели  два  храма.  Были  также  кальвинисты 
разных  наций;  у  них  был  один  храм  ^**).  Меньше  было 
католиков,  Итальянцев  и  Французов;  они  не  пользова- 
лись правом  публично  отправлять  свое  богослужение  и 
не  имели  храма«  Иностранные  писатели  говорят  едино- 
гласно, что  в  Москве  ни  к  каким  иностранцам  не  отно- 
сились с  таким  отвращением  и  недоверием,  как  к  като- 


*')  О  других  прнчввах  выселения  венцев  см.  Соловьев, 
«Исторвя  Рооснн»,  т.  IX,  стр.  423  ш  424. 

***)  Так  по  Тавнеру;  Рейтенфельс  говорит,  что  в  Немецкой 
слободе  было  3  лютеранских  храма  в  2  капвинских. 
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ликам.    Многие    из  нткггринцев    принимали    в    Москве 
фавосЕаввро  веру.  Рейтенфелс  укааывает  около  Нсмец- 
ло!   слободы    оообое    предместье  Басмановку,    где  жили 
иностранцы,  принявшие   русскую   веру,  отчего  это  •"'^" 
местье   и    называлось    < слободою   перекрестов».    По 
:ам  Танвера,   большинство   ииостранцев    Немецкой   ело- 
носило   платье   немецких   дворян;   даже    служанок 
1Ц)их    Руоскнх    или   Татарок   они   одевали   по-немецки. 
Г>лпа  Немецкой    слободы    находились  три   аавода— стек 
явный,  желееоплавнльиый    п   бумажный,    последний  на 
реке  Яуае;  на   них   работали    иностранцы.    На    равнине 
цкой    слободы    при     Алексее    Михайловиче 
^^..     ^..<.    большие    красивые    сада,    куда    царь    по 
ловам   Тан1и  ра.   каждую   неделю   ездил   гулять  в  хоро- 
шую погоду. 

Иностранные  писатели  не  сообщают  нам  подроби 
'^  экономической  жнани  столицы,  об  интересах  и 
иениях  различных  классов  ее  населения;  но  у  них 
<амета   о   повседневной   жизни   зтого   города,   как   ова 
1  влилась  на  улице;  они  указывают  на  обычные  яв/ 
<той  жизни,  которые  тюмогают   измерить  уровевь   < 
кятня  и  граждаиствениости  в  образцовом  городе  М( 
кого  государства.  День  начинался    рано;  летом  с  восхо- 
юм  солнца,  а  зимой  еще  до  света   пробуждалось   город- 
кое  движение;   в   Китае- городе  раздавался    уже    среди 
голпы  набат  боярина,  ехавшего   в   Кремль   ударить  че- 
лом I    >дарю.  Москвитяне,  замечает  Невиль,   любят   хо- 
лить пешком  и  ходят  очень  быстро.    Но  ато   замечаае 
могло  относиться  только    к   людям    из   простого   народа: 
служилый  человек  считал  неприличным  для   своего  зва- 
ния являться  ва  улицу  пешком;  даже  отправляясь  веда- 
леко,  дома  за  трв,  ов  брад  дошвд»  и  еслв    не  ехал  в& 
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ней,  то  приказывал  вести  ее  за  собой.  Летом  боярин 
ездил  обыкиовенно  верхом,  а  зимой  в  сяиях,  запряжен- 
ных в  одну  рослую,  обыкиовенно  белую  лошадь,  с  соро- 
ком  соболей  на  хомуте;  ею  праьил  коиюх,  сидя  верхом 
без  седла.  Санн  выстилались  внутри  медвежьей  шкурой. 
у  богатых  белой,  у  других  черной;  о  коврах  не  было 
помину.  Нередки  у  саней  были  обыкиовенно  так  высоки, 
что  из  саней  едва  можно  было  видеть  голову  конюха. 
Множество  слуг  провожало  боярина;  одни  стояли  на  не- 
редках,  другие  посредине,  боком  к  боярину,  а  некоторые 
сзади,  прицепившись  к  саням.  Летом  впереди  боярина, 
ехавшего  верхом,  также  шло  много  слуг.  Еще  пышнее  и 
наряднее  являлась  на  улице  благородная  женщниа,  зи- 
мой и  санях,  летом  в  небольшой  колымаге,  покрытой 
красным  сукном  и  запряженной  также  в  одну  лошадь, 
увешанную  мехами  или  лисьими  хвостами,  что  считалось 
лучшим  у  к  ывам  иностран- 
цев, это  да!. , -...      „г г.    вид.    На   ло-] 

шади  сидел  парень  в  косматом  полушубке  и  часто  босо* 
иогйй.  В  экипаже  сидела  дородная  госпожа    в   широкой,] 
нигде  не  стянутой  одежде  и  так    густо   набеленная,   что 
с  первого    взгляда,  по  замечанию  Таннера,    можно    было 
подумать,  что  лицо  ея  обсыпано  мукой  "*).    В    ногах   у^ 
нея   помеп]^ась     служанка,    заменявшая   для   нее   скар{ 
мейку  *•*).  Все  это  в  соединении  с  тряской,  какую   про-] 
изводила  московская  мостовая,  делало   из  поезда   дород-| 


**')  01еаг1и8:  сИез  (женщины)  п'оиЬПсп1  ро1П1  (1в  ее   Гап{ег    1( 
▼18а^(',  1е  со!  е(  1ед  Ьгав. 

**')  Тапаег:  ш  сигги  вегга  всаЬеШ  шипив  регав1(,  си!   ргаер11 
)$и1в  (1о1П1па  рго  1иЬио  е1   сотто(]|1а1е    ре(1е8   виов    яирга    сари1 
Ьшпегов  9ирегроп11. 
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ьий  1ш:пожп  картину,  тьтпиавшую  иностражца  •••),  Знат- 
ную боярыню  11|>ои(>жала  мвогочнслонная  толпа  сдуг, 
часто  доходившая  до  30-»10  чедовск.  Еще  бодъшей  стран- 
р  г  -ажадо  иностранца  пояыенно  в  городе  цари> 
:  .  I  :  сода.  Когда,  говорит  Маржерет,  царнца  прогудн- 
н.  за  ее  карет(1Ю  •дсдуот  иескодько  женщин,  кото* 
дят  на  лошади  верхом,  как  мужчины;  на  них  бе- 
лые поярковые  шляпы,  похожая  на  еонсконскне  клобуки, 
длинные  платья  на  алой  материн,  с  большими  рукавами 
шириною  более  3  футов. — Хотя,  говорит  Невиль,  в  Мо- 
скве более  полумиллиона  жителей,  одвакож  найдется  не 
более  300  карет  (кольгааг);  но  за  то  там  по  воем  ыо* 
щадям  стоит  более  1,000  взвовчвков  с  »  чи  те- 
лежками пли  санями  в  одну  лошадь;  ва  д*. ..,  ;иворит 

Мдскевич,  вавозчик  скачет,  как  бешеный,  с  одного  конца 
города  ва  другой,   и   поминутно  крнчвт    во    вое   горло: 
ь,   гясь,   а    нарол  I ..  <  тупается  во  все  стороны.  Но  в 
п       'Т'.т    •'^т;.х  изв<  -анавливается    и    не    везет 

ши>ч1;  л  девьги.  Встретясь  с  дру- 

гнм  иавозчвком,  он  согласится  скорее  сломать  >  себя  ось 
влн  колгсо.  веяюлв  свернуть  с  дороги.  Б  полдень,  в  обе- 
денное время,  двняюнне  стихало,  лавки  аакрываднсь:  пе- 
ред нямв  видны  были  спящие  купцы  или  их  пряказчвкв. 
В  ато  время  ни  •  кем  нельзя  было  вести  никакого  дела, 
вое  ааеыпаю,  как  в  полночь;  нет,  говорит  Олеарий 
'""  какого  бы  ни  был  он  оостоянвя,   который 

ис  — ^.и^е  обеда.  Много  некрасивых  явлеввй  за- 
мечал иностранец  двем   на   московс!кой    улице;   особевво 


1Ь|<1..  арвОмеикт    рвг^исиш1аа>  Гш1  уи^рге.  цио(1  ям!  ш^аииа 
1«виЬ91  оагпк»  оюшт  Совшимм  рошкш  ри1|м<№м    шшМй 
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поражало  его  постоявное  употребление  бравпых  слов, 
хотя  это  было  запрещено  царскии  указом.  По  словам 
Олеария,  по  рынкам  ходили  особые  пристава,  которые 
хватали  п  тут  же  на  месте  нак{1аывалн  впвовного;  во  и 
ови  уставали  наказывать  на  каждом  шагу  ругаюпшйся 
н  бранящийся  народ.  Еще  больше  темных  явлений  со 
верша.1ось  ночью.  День  оканчпва.1ся  рано,  как  рано  и 
начинался;  длинная  ночь,  при  плохом  устройстве  город- 
ской полиции,  давала  широкий  простор  для  промысла 
лихим  людям,  которых  мниго  было  в  огромной  столице 
Московского  государства.  Ночью  на  площадях  н  пере- 
крестках стояла  стража,  смотревшая  за  тем,  чтобы  никто 
не  ходил  без  фонаря:  всякий,  ехавший  или  шедший 
ночью  без  огня,  считался  вором  или  лазутчиком  и  не- 
медленно отправлялся  в  Стрелепкнй  приказ  для  розыска 
и  расправы.  Всякий  раз,  как  били  часы  на  Спасских 
ворогах,  стоявшие  здесь  караульщики  ударяли  палками 
по  доске  столько  раз,  сколько  пробило  часов.  При  домах 
боя;)  и  богатых  купцов  также  стояли  сторожа,  которые 
с  прочими  городскими  дозорами,  услышав  стук  у  Спас- 
ских во1)от,  вторили  ему,  давая  этим  знать,  что  они  не 
спят.  Между  тем  иностранцы  единогласно  гово])ят,  что 
в  Москве  не  проходило  ночи  без  убийств  и  грабежей; 
они  указывают  и  на  главную  причину  этих  беспорядков. 
Дворяне,  говорит  Маржерет,  измеряют  здесь  свое  богат- 
ство числом  служни,  а  не  количеством  денег;  поэтому 
каждый  из  них  держит  множество  холопей:  по  свиде- 
тельству Олеария,  число  их  в  некоторых  боярских  домах 
доходило  до  100.  Но  господа  не  давали  своим  холопям 
пищи,  а  платили  им  кормовые  деньги  и  в  таком  малом 
количестве,  что  холопи  едва  могли  кормиться  на  них  и 
от  того  часто  промышляли  дурными  средствами.    Ночные 
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стирожа  С1ужядн  плохою  помехой  лпжи  людям,  напро- 
тив, даже  помогали  им  ■  делили  с  ними  добычу.  Еще 
менее  можно  было  обижаемому  ждать  помощи  от  обыва- 
телей: ни  ом!н  домохоаяин,  говорит  Олеарий,  не  решится 
высуы.ть  и.ьиу  из  окна,  а  тем  менее  выйти  ив  дома 
на  помощь  человену,  подвергаувшемуся  нападению  ноч- 
ных разбойников,  боясц  что  последние  сделают  и  с  ним 
то  же  или  еще  хуже,  подожгут  его  дом.  Коллинс  указы- 
вает I  на  другое  явлевие:  обыватель  боялся  подать  по- 
мощь  умирающему,  которого  находил  на  улице,  зная, 
что  если  застанут  его  около  мертвого  тела,  сейчас  пово- 
локут в  1  првжаа,  а  там  скоро  не  разделаешься. 

Оттого  и о  Москве  нельзя  было  ходить  без  оружия 

и  провожатых.  Почти  каждое  утро  ва  московских  ули- 
цах поднимали  несколько  трупов;  количество  их  страшно 
увелячивалось  в  праздники  и  особенно  на  масляницу, 
когда  в  разбоям  присоединялись  многочисленные  смерт- 
ные случаи  от  пьянства.  По  замечанию  Коллинса,  в 
Москве  не  проходило  масляиицы  без  того,  чтобы  не  под- 
нимали на  улицах  от  200  до  300  человек,  погибших  от 
той  или  другой  причины  ***).  В  праздники  множество 
пьяных  валялось  по  уляцам,  никто  не  прибирал  их  я  на 
другой  день  многие  из  них  оказывались  мертвыми.  Под- 
нятые на  улице  трупы  отвозили  на  двор  Земского  при- 
каза, где  выставляли  их  на  трж  нлн  четыре  дня,  чтобы 
родственники  или  друзья  попбших  могл  ввять  и  похо- 
ронить их;  когда  же  никто  не  являлся,  трупы   отвозия 


Ф^пп^вп  ч«1  1ов«|1  Лат   \т  ЬаЬошр  в'оигЫва!  явЫ  мНк  «1 
▼•в1г  к  и  тШа;  ем*  \к  (мосввнчв)  •'ввуигаа!  еС  •'•мошнив! 
Лт  ЬЫт  пиуа^ш». 
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к     дни    «из   убогях   домов»,    бывших     и    Москв< 
таы    нх    складывали    в    об111>'ю    яму,     в     конце     ыая 
огив  ваш  и  хоронили  всех  вместе,  нногдн  трупов  по  300, 
по  словам  Коллинса.  Лихво  люди  часто  прибегали  к  осо- 
бенному средству  поживиться  на  чужой  счет:  они  подж)! 
галн  дома  зажиточных  людей,  прибегали  на  пожар  будто 
для  спасения  имущества  и  воровали  в  обширных  р"  "^ 
рах.  Оттого  пожары  в  Москве  чаще  случались  по  и 
вспыхивали  вдруг  в  нескольких  местах.  Ночные  убийства, 
воровство  и  пожары — вот   обычные    явления    московской 

жизни,  отмеч  "г^амо  *••).  К1юме    -         -а, 

пожары  п|Ю11  .   ,1!       .         неосторожности,  )- 

странных  путешественников   о   Москве    наполнены  иав< 
стнями  о  пожарах.  Не  проходило  почти  недели  бел 
'>ы  не  сгор^ип  целые  улицы.  Пожары    Ги 

..^.;^,,  привычным,  еж'^'''""""мм  явлением,  к  ь — , 

сплись  довольно  раь  •;  если  пожар  истреблял 

или  две  домов,  о  нем  и  ве  говорили    много;   толы 
пожар  считался  в  Москве    большим   и   оставлял  по  себе 
память,    который  истреблял   по    крайней  ме*"  "''О  или 
8,000  домов.  Приехав  в  Москву  в  1634  г.,  .!  уви- 

дел в  Белгороде  обширные  пустыри  с  остатками  сгорев- 
ших зданий;  незадолго  перед  тем  пожар  обратил  в  пепел 
до  5,000  домов;  погоревшие  жпли  на  пепелище  в  шала- 
шах н  пй-тяткях.  Лля  ппГ'ЛУП1)»'н:лоиия  подобных  несчастий 


*^  См.  об  этих  домах  «Ска.1аыня  совремевннков  о  Двмвтрвв 
Самозванце»,  ч.  I,  првмеч.  41  в  А(1е1ио§,  с1;еЬеп1сЫ>  е1с  И,  69. 

"•^  В  дневнике  Корба  постоявно  встр-Ьчаются  взвестая  о 
Мосое  в  роде  следующаго:  ех1иа1|  {псвшИо  тиКао  аедел  репегиш. 
шувпи  еиат  риЬИав  1п  р1а1е18  <1ио  Мовс!  ци|Ьи8  сар1(а  ое^пдо 
спт1пе  вгао1  пЬестмв. 


-^  _ 

чью  ходили  по  городу  стрельцы  и  сторожа  г  топорами, 
•торымн  в  случае  пожара   ломали   сооеднне  здания,  до- 
)В    20,    пока    не    доходили  до  ближнего  угла  или  пло- 
.адв,  и  отвозили  дерево  дальше  от  огня;  если  же  к^гм*. 
нбудь  адание    надо   было   сберечь,  его   покрывали 
•ьей  коже1,  которую  поливали  водой.    Впрочем   о   сго- 
/калоли  много:  что  бьио    до[юже    из 
:.    и      ,.  ...уных  кладовых,    а   дома 
на    рынке,  где  их  про- 
рвали тысячами;  к  короткое  время  и  без  особенных  иа- 
■ржек  их  \>  '.  перевозилп  к  гиос  место  в 

—  -лады Ил.'  .  •;  М'^кгкве  Г»ыли  ;|  .  . мк  которно  в 
чИ  ставили  и  <•Iде^ыв^и»I  дом.  .ЬтК)  понять,  чт^ 
о  были  9а  дома  ***).  Лвзек  даже  видел  на  рывке  про- 
1вавшуюся  старун»  колокольню.  Кроме  того,  в  обширных 
сных  рядах  только  строевого  леса,  что  и» 

•к.  ыожио  и  и  к»  Мы^жа.  высттюнть  ис'ДыЛ 

о  место  между  городами  Московского  государства 
<^  в  XVI  в.  принадлежало    Нон  Нелн- 

■ж;.  ..»«... а  еще  аа(тал  его  таким,  ка(^.-  —  он  в 
учшее  время  своей  жизни,  и  так  описывает  его  на- 
ужный  вид:  «Город  необыквовевио  обширен,  располо- 
:вя  на  прекрасной  равнине,  окруженной  лесами;  но  ого- 
леи  он  плохими  (тснами,  состоящими    на   плетяей  ((1е 

")  Нво«{|1о-  гЬлгипв  <1е  ет  тл1*омат  гши1  ртёг» р1ш  ци иов 
1аЫг  й  г.и||.>1|  см   м :.  111а((А«  оа  еа  Кгапоо. 

•«)  АV^||.    1Я*— Маржервт,   1*.  —  Буссов.   7».  М.   100.— 

Чау<>гЬ«гк.  I.  И.  ••.-СагП«1«,    М.   |1«.-01ваг{ив,    10в.   1М, 

158.  167.  15.— Ьунвск.  91,  •1-81гиу11.   117— 1!{0.-К<>и\  |11е, 

...    1Фй,    17)).    119,    П.    190.— КогЬ,    104.— МвсввВВЧ.    70-74.. 

4.— Тапоог,  И.  Кодлвве.  175.— Рейтевфельс,  18—84. 
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с1оуе9)  п  земли,  хотя  башнн  на  них  каменные;  на  берегу 
протекающей  среди  города  реки  распоюзкена  крепость,  к 
которой  находится  главная  в  городе  церковь  св.  Софии: 
здесь  живет  епископ  города»  **').  Одерборн  говорит,  что 
некогда  одно  имя  этого  города  приводило  в  страх  сосе- 
дей в  что  новгородская  поговорка  «кто  против  Бога  1! 
Великого  Новгорода»  очень  часто  повторялась  у  саксон- 
цев. Иностранцы  говоря')'  об  огромных  богатствах  неза- 
висимого Новгорода,  бывших  следствием  его  обширной 
торговли:  по  словам  Кампепзе  н  Герберштейна,  москов-  ■ 
скнй  государь,  завоевав  Новгород,  вывез  оттуда  более 
300  возов,  наполненных  золотом,  серебром  и  другими 
дорогими  вещами.  Несмотря  на  страшные  бури,  которые 
пронеслись  над  Новгородом  во  второй  половине  ХУ  в.,  в 
ХУ1  его  продолжают  называть  знаменитейшим  и  бога- 
тейшим городом  Московского  государства  после  столицы. 
К  нему  с  большею  справедливостью,  нежели  к  Москве, 
можно  было  приложить  замечания  Иония  об  удобстве  вод- 
ных сообщений,  и  англичане  не  без  основания  называли 
его  лучшим  торговым  городом  в  государстве:  хотя  госу- 
дарь, пишет  Ченслер,  утвердил  свой  стол  в  Москве,  но 
положение  при  реке,  открывающей  путь  к  Балтийскому 
морю,  дает  Новгороду  первенство  перед  столицей  в  тор- 
говле, привлекая  к  нему  больше  купцов.  О  наружном 
виде  его  в  ХУ1  в.  иностранцы  сообщают  немного  све- 
дений. По  словам  Иовня,  Новгород  славился  бесчислен- 
ным множеством  зданий;  в  нем  быю  много  богатых  и 
великолепных  монастырей  н  изящно-ичукрашенных  церк- 
вей. Здания  впрочем  почти  все  были  деревянные.  Англи- 
чане доносили,   что,   уступая  Москве   в   достоинстве,  он 

•^)  О.  йе  Ьаппоу.  1в. 
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звачтгмьио  превосходил  ее  обширностью.  Новгородский 
крешь  имел  почти  круглый  вид  и  был  окружен  высокими 
стенами  с  башжямж  ***);  кроме  собора  н  здаянй  подле 
негоэ  в  которых  жил  архиепископ  с  духовенством,  в  нем 
почти  не  было  других  аданнй.  За  год  до  приезда  Поссе- 
вина  в  Новгород  одни  иностранный  архитектор  окружал 
жремль  новой,  земляной  стеною,  на  которой  поставил  не- 
сколько бойниц  с  пушками.  В  письме  к  начальнику 
незунтского  ордена  Посоеввв  прибавляет,  что  в  кремле, 
кроме  упомянутых  зданий,  было  еще  несколько  деревян- 
ных хижинок,  а  около   города  по  Ильменю   и   е  других 

орон     было    много    монашеских    обителей;   Поссевнн 

считает  в  Новгороде  в  мирное  время  не  более  20.000  жн- 

•^лей:  такова  была  разница  между    Новгородом    ХУ1-го 

Новгородом   Х1У-го   века,   когда   в    нем   считали  до 

Ю.ООО  жителей.  Кроме  материальных  потерь,  понесен- 
иых  им  в  XV  и  XVI  в.,  иностранцы  укавнвают  н  потери 
нравствепые:  Герберштейн  замечает,  что  жители  его 
отлмчалжсь  прежде   большею  мягкостью  нравов  и  прямо- 

ю  характера,  но  тго  с  тех  пор,  как   пооелиись  в  нем 

лее  грубые  и  криводушные  жнтел  нз  московских 
областей,  мравн  города  сильно  нспортшеь.  В  XVII  в. 
Новгород  продолжал  сохранять  важное  вначепе   в   тор- 

оле  Московского  государства;  во  о  том,  каким  был  он 
прежде,  во  время  своего  процветажия,  можно  было  только 
догадываться  по  скудным  остаткам:  вокруг  города  вжджы 
быди  ео«|В  следы  прежних  стен,  а  также  раяваджжы  пер* 
квей   ж  монастырей,  бывш  жхнекогда  в  черте  города  "*). 

'*)  Кдмея1ы1  депшец  восгроея  в  Цовгородв  >  1491  г. 

**•)  0(1егЬогп11  <У1и1  1ош|Ы  1м1Н|Ц|  в  «Еагав  Мсяоот^исагшп 
•осЮгм  таги»,  р.  243— Каипвие.  22.  1оЬ  8в.  — ивгЬвг»1е1а 
и.-Ро«|ет1по.  15.  17  я  сПд— (ЛГв1(1.  II.  |0црр1ша|Ццт  шЛ 
Ь»1оНа|ЯамЫ11оо1Шио1а>.МС1Ли.~01ваг1в*,М.  СагП11в.  104. 

Ов&  ямостр.  о  Моса.  г«сть  *« 
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ПсЕов,  ЭТОТ  младший  брат  Новгорода,  подобно  ему 
много  потерпел  от  Москвы,  но  и  в  XVI  веке  сохра- 
нял еще  важное  значение  в  Московском  государстве. 
В  конце  8Т0Г0  века  он  особенно  стал  нзвестеп  ино- 
странцам благодаря  знаменитой  осаде  его  Ст.  Баторнсм 
и.  считался  первою  крепостью  в  государстве.  Ланнуа, 
проездом  из  Новгорода  посетивший  и  Псков,  огра- 
ничивается относительно  последнего  немногпмн  слова- 
ми, что  он  очень  хорошо  укреплен  камсинымн  стенами 
с  башнями  и  имеет  очень  большой  замок,  в  который 
никто  из  иностранцев  не  смеет  входить,  в  против- 
ном случав  подвергается  смерти  •••).  Затем  о  внеш- 
нем впде  Пскова  мы  не  встречаем  у  иностранцев  изве- 
стий почти  до  конца  XVI  в.  Герберштейн  замечает 
только,  что  Псков — единственный  город  в  государстве, 
который  весь  окружен  стенами.  Более  обстоятельное  опи- 
сание его  сообщает  Поссевин,  долго  живший  в  польском! 
лагере  пред  Псковом.  По  его  словам,  Псков  окружен 
каменной  стеною,  с  башнями,  материал  для  кото1)ой 
доставляло  русло  реки  (Великой);  по  средине  города,  имею- 
щего вид  продолговатого  треугольника,  проходит  другая 
стена,  при  которой  расположены  один  за  другим  три 
замка  *").  Ульфельду  сказывали  в  Пскове,  что  этот  город 
имеет  300  церквей  и  150  монастырей;  и  те  и  другш 
почти  все  каменные.  По  описанию  Вундерера,  посетившего 
Псков  в  1589  году,  город  был  очень  многолюден  и  де- 
лился на  4  части,  имевшие  вид  особых  городов,  окружен- 
ных каменными  стенами.  Здесь  жило  много  иностранны: 

••*)  ;..  „,    ; аоу,   22:  ой  пи!   Ггапс    сге811^п   п,-   («мц   шиг.ч 

ци'И  пе  1и1  Ш1в  типг. 

***)  дтя  три  вамка  были  Кремль,  Срединй  город  н  Ьодьшо! 
город. 
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жтпцов  II  ремесдевнвков;  лодн  каждого  ремесла  жнлн 
особо;  жвдища  куавецов  в  других  мастеров,  употребляю- 
щих оговь  при  своих  работах,  расположены  были  длин- 
ными рядамв  вдали  от  других.  Дома  простых  граждан  в 
Пскове  были  большей  частью  деревянвые  и  окружались 
заборами,  плетнями,  деревьями  и  огородами;  над  воро- 
тами жаждого  дома  ввсел  литой  или  писанный  образ. 
В  этом  городе,  битком  набитом,  по  выражению  Поссевина, 
деревянными  зданиями,  по  сомнительному  показанию 
Вуидерера,  считалось  до  41.500  домов.  В  одном  из  зам- 
ков Вундерср  видел  очень  красивый  дворец  государя,  в 
котором  вое  покой  убраны  были  красным  бархатом.  Подле 
замка  стоял  большой  каменный  дом,  называвшийся 
РасЬпиг,  в  котором  иностранные  купцы  выставляли  свои 
товары,  продавали,  покупали  и  меняли.  Потом  Вундереру 
показывали  другое  здание,  в  котором  держали  несколько 
белых  медведей,  белых  волков  и  буйволов  для  боя  ***). 
Несмотря  на  множество  зданий,  какое  показывают  в 
Пскове  Вундерер  и  Поссевин,  последний  и  в  жем,  как 
в  Новгороде,  считает  в  мирное  время  не  более  20.000 
жителей.  По  словам  Герберштейна,  псковитяне  отлича- 
лись прежде  обходительностью,  торговые  дела  велж  добро- 
совестно, без  хит1юсти  м  обмана;  но  со  времени  поселе- 
ния между  ними  москвитян  нравы  в  Пскове,  как  ж  в 
Новгороде,  ваменились  к  худшену  **^.  В  XVII  в.  Псков 
сохранял  еще  зяачмтелыые  размеры,  шел  в  окружности 


•••)  1)|111к.иЬ  1и^г1  шлпп  «п-  ш   от  •г)М|Т    Н.шчг.    щ    ^сш    ип1е 
(1«  г    Кп!«*  ги11«1|  \%«1Ч  Ь^чггп,  «ч-к'2  ХУоКГ  ип.1  Г1»гигЬм>  ниш  Кет 
рГ.  п   « гп.|1г«1  \%«п1«п.   «РгапкГ   Агс1иу    Шг   йИпч*   (11иисЬо  ии«г.» 
•(с^  Ьвгаш(сввЬ,  Уоа  Р|г1ыг<1.  В.  II.  8.  201 

••')  РояйвУ1Пи.   |Н  — 11<гЬсГ111с1П,  5в. — Ь*1Гв«(!.  11. 
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ПО  свидетельству  Штрауса,  более  2-х  миль,  но  вблизи 
представлял  жалкий  вид;  дома  в  нем  были  попрежнему 
почти  все  деревянные,  а  стены  хотя  и  каменные,  но  с 
илохнмл  башнями,  улицы  нечистые  и  немощеные,  кроме 
главной,  выходившей  на  торговую  площадь;  эта  улица 
вымощена  была  вдоль  положенными  бревнами  '**). 

Москва,  Новгород  и  Псков  пмели  каменные  крепости. 
К  таким  же  крепостям  причисляются  во  второй  половине 

XVI  в.  Порхов,  Огарпца,  Нижний,  Александровская 
слобода,  Белозерская  крепость  и  другие  города.  Постро- 
енная при  1оанве  П1  каменная  крепость  на  ливонской 
границе — Иван-город  во  второй  половине  XVI  в.  отходила 
на  некоторое  время  к  шведам.  Но  большая  часть  кре- 
постей и  в  XVI  в.  состояла  ив  деревянных  укреплений. 
В  начале  этого  века  Московское  государство  приобрело 
важную  деревянную  крепость  Смоленск  ***),  за  которую 
шла  давняя  борьба  между  двумя  соседними  государствами; 
эта  борьба  продолжалась  и  после  присоединения  Смо- 
ленска к   Московскому   государству,   весь   XVI   и   даже 

XVII  век.  По  описанию  Герберштейна,  город  располо- 
жен в  долине,  окруженной  со  всех  сторон  холмами  и 
лесами;  в  окрестностях  его  видны  развалины  многих 
каменных  монастырей.  Кобенцелю  Смоленск  показался 
величиной  с  Рим;  здания  в  нем  все  деревянные,  кроме 
соборного  храма  в  крепости  на  горе.  Крепость,  располо- 
женная на  левом  берегу  Днепра,  на  возвышении,  бьиа 
застроена  домами  и  имела  вид  отдельного  города;  с  одной 
стороны  она  омывалась  рекой,  а  с  другой  окружена  была 
глубоким  рвом  и  заостренными  бревнами  (тыном).  Поосе- 

»••)  81гиув.  10в. 

•••)  С.Ьу!»  Мовсиав.  по  выражению  Таннерж. 


вп  не  упоминает  о  тыве,  во  говорит,  что  крепость  окру- 
жена васыпью,  обделанной  плетнем,  в  отверстиях  которой 
ооставлены  пушкв.  В  правление  Бориса  Годунова  кре- 
пость обведена  была  новою,  каменвою  стеной;  по  опнсавню 
Маскевнча,  присутствовавшего  при  осаде  Смоленска  в 
1609  году,  8та  стена  имела  три  саженн  толщины  и  3 
копья  внопш;  ша  ней  было  38  четыреуголыых  в  круг- 
лых башев  на  расстояввв  200  сажен  друг  от  друга.  В 
городе  до  польской  осады  в  1609  г.  было  около  8.000 
домов;  но  рааореиве,  какое  потерпел  он  во  время  атой 
осады,  было  так  велвко,  что  еще  при  Мейерберге  он  пред- 
ставлял одвп  раавалины.  Проезжая  чрев  Смоленск  в 
1678  году,  Таннер  ваметил  в  жрепоств  ожввлеаную 
деятельность:  достраввали  новые  камевные  стены.  В 
городе  между  товарамя  ва  рывке  Таввер  ваметвл  больше 
всего  горшков  в  деревянной,  красиво  выточеввой 
посуды  •'•). 

Некоторые  города,  по  сввдетельству  Поссевива,  былв 
окружены  бревнами,  сложеввшга  в  четыреугольнвкв, 
воторые  ваполвядвсь  аеммй  влн  песвом,  отчего  вх  трудно 
был  равбввать,  а  чтобы  овж  ве  легжо  аагоралвсц  вх  обма- 
зывали глиной  '")•  Кроме  упомянутых  городов  в  ХУ1  в. 
счвталвсь  ваягаымв  пограничными  крепостями  Казань  в 
Астрахавь.  По  опвсаввю  Одеарвя  ■  Штрауеа,  Кававь 
довальво  большой    город  с  деревяввымв  увреиевшпш  ж 


•^)  НогЬ|п<11М11.  52.— Кобввцедц  14а— Ровмт1во.  19.— 
^,  ус  с  01.  29.  — Маскеввч.  19.  —  МауегЬегс  II,  161— Тап- 
в«г.  32.  — ЬеахгШв,  4.  — Дямв  вшом!  СМомкв  1а«ра|ввЫ1в 
рвЫе»  (оИш  ш1ввап1в  Ы  роКасМаи»  ЙмуНЬм!!  1^м«ю 
(гтр.  26). 
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домами;  но  крепость  окружена  толстыми  каменньгаи  сте- 
нами н  снабжена  артиллерией  и  значительным  гар' 
вом;  русло  реки  Казанки  служит  д.1я  нее  очень  ^  * 
рвом.  В  городе  живут  Русские  и  Татары;  и 
запрещено  входить  в  крепость  под  страхом  смортноЛ 
казни  "').  Тверь,  Рязань,  Владимир  н  Нижний  принад- 
лежали к  числу  значительных  городов,  но  не  считались 
важными  укреплеинымн  местами,  хотя  н  в  них  были 
епости,  а  в  Нижнем  была  даже  каменная  крепость, 
построенная  великим  князем  Василием  Ивановичем  про- 
тив Черемис,  как  замечает  Герберштейн.  Тверь,  по  опи- 
санию Поссевина,  казалась  издали  очень  большим  городом; 
она  имела  довольно  большое  количество  домов,  но  насе- 
лением много  уступала  Пскову  и  Смоленску,  т.  е.  в  ней 
далеко  не  было  и  20.000  жителей.  Город  расположен  на 
левом  берегу  Волги  и,  если  верить  показанию  Меховского, 
имел  160  деревянных  церквев;  против  пего,  иа  другом 
берегу  реки,  стояла  деревянная  крепость,  в  которой,  по 
свидетельству  того  же  иностранца,  было  9  церквей,  и  из 
них  только  соборная  была  каменная.  В  смутное  время 
Тверь,  подобно  многим  другим  городам  Московского  госу- 
дарства, подверглась  страшным  опустошениям,  от  которых 
пе  могла  долго  оправиться;  от  прежних  стен  ее  не  оста- 
лось и  следа.  В  половине  XVI  века  она  была  маленьким 
городком,  окруженным  деревянными  укреплениями,  и 
имела  не  более  150  домов*").  К  менее  значительным  по 
величине  городам  причисляются  в  ХУ1  в.  Вологда  и 
Ярославль;  последний  Флетчер  называет  самым  красивым 


•")  01(мг|11.^,  287.— 51гиу8.  154. 
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10  местоположению.  Вологда  имела  крепость;  но  оба  эти 
орода  были  гораадо  важнее  в  торговом  отяошеввв.  два- 
(вние  Вологды  увелппиось  особенно  с  того  времени,  как 
ткрыласъ  торговля  с  англвчанами  чрез  Велое  море: 
выгодное  положенпс  па  торговом  пути  между  гаванью 
лая  и  Москвой  делало  ее   важным    ск.^  м 

в  8Тов  торговле.  По  описанию  англичан,  .да 

>  большой  город;  посад  его  весь  состоит  на  дере- 
вянных вданий,  не  исключая  н  церквей;  крепость  окру- 
жена красивою  и  высокою  камеиною  стеною;  в  ней  много 
церквей,  между  которыми  есть  каменные.  В  городе  ашвет 
много  богатых  купцов.  Благодаря  его  торговому  значению 
там  всегда  бывает  большое  стечение  народа,  особенно 
ью,  когда  происходит  движение  товаров  между 
Москвой  и  гаванью  св.  Николая;  куп  равляющиеся 

от  Белого  моря  к  Москве,  доплыв  до ди,  ждут  здесь 

тврытия  сапного  пути,  чтобы  двинуться  к  столице"'). 
В  ХУИ  в.  на  двух   противоположных   окраинах   Мо- 
ва   с   важным   торговым    вначеннем 
^   1'^ -ла:  одни  новый —Архангельск,  другой 
1рахань.  Архангельск,  по  описанию  Олеарвя, 
:  при  устье  Двины,  там,  где  она  разделяется  на  два 
рукава   н    омывает  остров    Подеземскнй  (Пудожер< 
Сперва  корабли  входили  в'  левый  рукав  Двины,   при  мо- 
настыре св.   Николая;    в   зтом   месте,  столь  важном   в 
.орговле  XVI  в,  было  маленькое  поселение,  состоявшее, 
по  описанию  английского  посла   Рандольфа,   вз  четырех 
русских  домиков  и  одного,  првнадлеамшввго  англвйской 
компании;   атв  дома  расположены  былв  подле  деревяв- 


*'<)  11ак1иу(,  I.  341  п  310.  4П.— Сзг1)11в,  107. 
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ных  стен  монастыря,  в  котором  было  не  более  20  мона- 
хов. Но  когда  устье  левого  рукава  обмелело  от  наносного 
песку,    а  правый    рукав   сделался   глубже,   то    корабли 
стали  входить   в  последний,   и   здесь  в  1584  г.  основан 
был  новый   город.    Горсей,   проезжая   здесь  в   1584   г., 
видел  только  небольшую  крепость  '"),   которой  управлял 
князь  Василий  Андреевич  Звенигородский;  при  нем  было 
несколько  стрельцов.    Скоро  около   крепости    образовался 
посаД)  благодаря  торговому  значению   этого    места.    По 
описанию  Олеарня,  город  не  велик,  но  знаменит   обшир- 
ною торговлей;  ежегодно  голландские,  английские  и  гам- 
бургокие   корабли   приходят  туда  с  разными    товарами; 
к  этому  времени  съезжаются  сюда  купцы   со  всего  госу- 
дарства,   особенно   немцы   из   Москвы  с  русскими   това- 
рами "*).    Астрахань    по   описанию   того    же    Олеария, 
расположена  на  песчаном  острове   Долгом,   при    главном 
рукаве    Волги,    в    12   милях    от   ее   впадения    в   море. 
Иоанн  1У,  завоевав  Астрахань,  обнес  ее  толстою  каменною 
стеною;  при  Алексее  Михайловиче    город  был  распростра- 
нен;  в   нем  возникла  новая  часть,    где   поселены     были 
стрельцы,   отчего   она   и   названа    Стрелецким    городом. 
Штраус  называет  Астрахань  одним   из  лучших   городов 
Московии,  как  по  величине,  так  и  по  красоте.  Она  имела 
более  1.000  саженой  в  окружности.  Издали,  с  Волги,  город 
представлял  очень  красивый    вид,    благодаря    множеству 
каменных  башен  и  колоколен;  но  вблизи  впечатление  пере- 
менялось,  наблюдатель  видел  массу  почти    только  дере- 
вянных зданий,  дурно  построенных.    Крепость   снабжена 
сильным  гарнизоном  и  пушками,  которых  было  более  500; 

*")  ТЬе  пе^у  савие  ЫЫ  АгсЬап^е!  Нак1иу1,  I.  5Э0. 
•••)  Нак1ау1.  I,  422.— 01еаг1ив,  114. 
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лрЕ18ов  состой  на  9  стредецжих  прнкааов,   по  500  че- 
>вев  в  ка1ио11.  Находясь  на   границе  двух  частей  света, 
хстрахавь  служвда  средоточием  обшпрпоВ  торговля;  сюда 
гежаджсь  вупцы   на   рааных  стран  Европы   и  Азии;  на 
^€Тнвом  дворе  в  Астрахани  Аврпль  встретил  представи- 
здей  почти  всех  вацвй  мира.  Армяне  аанимадн  в  Астра- 
авн    целое   предместье;    кроме  того,    сюда    приеажади 
;>]Гхарцы,  Иерсжяве,  Черемисы,  крымские  п  ногайские  Та- 
тары, даже  Индейцы  "^. 

Большая  часть  крепостей  Московского  государства  н 
в  XVII  в.  имела  деревянные  укрепления;  каменные  укре- 
пления имели,  кроме  столицы,  следующие  города,  как 
<!х  перечислнют  Маржерет  и  Мейерберг:  Борисов,  Смо- 
•  иск,  Мояийск,  Ивавьгород,  Новгород-Северский,  Псков, 
ловгород-ВелиЕий.  Нижний,  Коломна,  Кааанц  Астрахань, 
Иорхов,  Вологда,  Путивль  и  Тула  '"). 

Чем  более  поражал  своею  громадностью  в  миоголюд- 
гвом  главный  город  Московского   государства,    находив- 

лвйся  в  цептральной  его  области,  тем  заметнее  был 
едостаток  больших  городов  в  других  областях.  Если  в 
о  внутренн1|х  областях  было  много  городов,  едва  ааслу* 
:ввавошх  это  название,  то  еще  менее  заслуживала  его 
лдьшая  часть  городов,  бывших  на  овраннах  государства. 

Чы  имеем  несколько  указаний  на  то,  каковы  были  зти 
>рода  в  северных  областях.  Пустоаерск,  по  одному  авгдий- 

•  кому    известию,   имел    в   XVII  в.   от  80  до  100  домов; 

в  городке  Печере  было  всего  три  церквв;  другой  городок 

Устъцильма  состоял  из  60  домов:  в  Коло  была  всего  одва 


•")  01ваг{о«,  818  1  ели.— бСгауз.  1вЬ.— А?г11.  Об  в  108. 
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удица,  со:ггояв1пая  па  низевх   деревни  ных    домиков,   по- 
крытых рыбьими  костями  "*). 

Что  касается  вообще  до  характера  городов  в  Москов 
ском  государстве,  то  иностраицы  замечали,  что  количе 
ство  населения  в  них  гораздо  меньше,  нежели  сколько 
можно  бьио  бы  предполагать,  судя  по  количеству  зданий. 
Это  происходило  от  того  значения,  какое  имел  го1юд  }< 
Московском  государстве:  он  был  прежде  всего  огорожен- 
ным местом,  в  котором  окрестное  население  искало  убе- 
жища во  время  неприятельского  нашествия.  Чтоб  удо- 
влетворить этой  потребности,  так  часто  возникавшей 
благодаря  обстоятельствам,  среди  которых  слагалось  п- 
сударство,  города  должны  были  иметь  большие  размеры, 
нежели  какие  нужны  были  для  помещения  их  постоян- 
ного населения. — и  мы  знаем,  что  окрестные  землевла- 
дельцы и  монастыри  имели  в  городах  «осадные»  дворы, 
куда  они  перебирались  с  своими  пожитками  в  случае 
неприятельского  нашествия.  Поссевин,  говоря  о  числе 
жителей  в  некоторых  городах,  делает  оговорку,  что  столько 
б  ывает  в  ипх  жителей,  когда  нет  войны.  Эта  оговорка 
была  необходима:  в  случае  нападения  неприятелей  окрест- 
ное население  с  движимым  имуществом  сбегалось  !. 
ближний  город,  который  вследствие  этого  непомерно  | 
наполнялся.  Сколько  собиралось  в  таких  случаях  народа 
в  городах,  видно  из  того,  что  одних  погибших  от  пожара 
в  Москве  во  время  крымского  разгрома  в  1571  году  по- 
лагали до  800,000  человек.  Но  мы  напрасно  стали  бы 
искать  в  русском  городе  XVI  или  XVII  века  тех  основных 
черт,   которые  мы  привыкли  соедииять  с  понятием  евро- 

•")  Мнльтов,   «История   Московш»  («Отеч.  Зап.»,  т.  СХХХ1, 
отд.  I,  стр.  106  н  107). 


юго  города  Жак  центра,  в  котором  сосредототавается 

•?  в  промышленное    наседенве   взвестного  округа. 

'10СБОВСЮМ  государстве,   как  стране  превмуществевво 

..  ^ледедьчесжой,  где  в  такой  степенв  прео<1дадада  перво« 

начальная   промышленность    в  так   слабо   развито  было 

ело,  очевь  немногие  города  подходвлн  сколько-нибудь 

оонятве    города   в   европейском    смысле;    остальные 

^2^1це  только  тем  отличались  от  окрестных  селснн?,  что 

Вп  ого1южены  п  нмедв  большие  размеры;  но  большин- 

)   васедеввя    их    промышляло  теми  же   вавятнямв, 

Как  в  окрестные  сельские  ви1тели.    В  стране,   где  так 

-^  ■->  слабо  было  разделение  труда,    где  каждый  старался 

возможвоств  саа  удовлетворить  своим   ограниченным 

ребностям,   ремесленный  труд  не  мог  достнгв>ть  зва- 

•оьного  развития  и  цениться  дорого.  Иностранцы  пь 

ьорят,  что  только  в   Москве  можно  было  найти  иесколько 

(м ч.тт'мт   иягтг»ров   ПО  разиым  ремослам,   да  и  те  были 

:о  Немцы;  в  других  городах  почти  не  было 

чких    мастеров,    кроме  сапожников   и   портных.    По 

1етельству  Герберштейиа,  промышлявшве  ручвым  тру* 

^^  по  вайму   получали   в  Москве    17|  дсвьгн  ва  день 

^рЬты,   мастера  оо  2    деньги;  о  золотых  дел   мастерах 

К  говорит,    что  труд  их  вообще   ценился  очень  дешево. 

(|ьнви  прибавляет  к  втому,  что  когда  жизиевиые  при- 

■  -  •  ":али,  труд  мастеров  еще  более  падал  в  деве, 

.  >1леввой    работою  они  едва  могли  ваработать 

^Ш  хлеба  иа  день  *'*).  Наконец,  мы  вваем,  что  большая 

^Вп  вовых  городов  и  городков   Московского  государства 

^вгикла    не     вследствие    ^юиомичеежих    иотребиостей 

РВ^ММ      ИП    ВГЛАЖГГЙНб     Г()СТ1аГ)СТБСВВЫХ    СООбрВЖвЯИЙ,   10 
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распоряжениям  правительства.    Эти  причины  и   пронзв' 
дцля   то  любопытное   явление,    что  даже   в   XVII   в.  и 
описях  многих  городов  перочисляются    дворы    служилых 
людей,   пашенных   людей,    но  о  лосадских,   торговых    и 
ремесленных  людях  говорится,  что  их  нет. 

XI. 

Торговля. 

Из  неразвитости  искусств  и  ремесл  и  из  преобладай! 
промышленности  первоначальной  можно   уже   заключа! 
какие  предметы  торговли  ставила   на   рынок  страна  я 
каких   сама   нуждалась:   ставила  продукты    земледелия, 
меха  и  вообще  сырыя  произведения,  нуждалась  преим 
ществеино  в  произведениях  непервоначальной,   мануфак 
турной  промыпиеиности,   в   предметах    роскоши  и  кул: 
туры.  Главными  торговыми  городами  на  севере  и  в  ХУ1 
оставались  Новгород  и  Псков,  имевшие  значение  преим; 
щественно    как    посредствующие    рынки,    чрез    которые 
страна    отпускала  иа  запад    свои    товары   и   пол} 
иностранные.  Во  второй  половине  XVI  в.  важным  то^ . 
вым  пунктом   сделалась   гавань   св.    Николая  при  усть 
Северной  Двины,  благодаря  открытию  торговых  сношений 
с  Англией.  Затем  следовали  Вологда  и  Ярославль,  : 
шие  важное  значение  и  во  внутренней  торговле.  На 
во  второй  половине  XVI  в.,  государство  приобрело 
ный  для  восточной  торговли  город  Астрахань..  В  XVII  1 
Астрахань   и   Архангельск   были    главными     пунктаи 
внешней  торговли  Московского  государства.  Москва  имела 
значение  преимущественно  как   центр   внутреннего  тор- 
гового движения.    Впродолжеиие    всей    зимы  орнвоаили 
сюда   из   окрестных   мест    дрова,   сено,   хлеб  и   другие 
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прехметы;   в   жокце  ноября  оврестные   жштела    убяв&жя 
своих  коров  в  свшю!  ж  во  множестве  свошн  их   замо- 
роженными в  столицу.   Рыбу  тажж^    прнвозиди   ваморо- 
женной  1  твердой,  жак    камень,   что  очень  доио  ино- 
странцев ***).  Цены   этих  товаров,  свовиишихся  в  Москву, 
казались  иностранцам  необыкновенно  дешевыми.  Барбаре 
говорит,  что  говядину  продавадн  не  на  вес,  а  по  гдазо- 
:> ;  ва  один  марк  (тагсЬеНо)  можно  было  купить  4  фунта 
I;  70  кур  стоили  червонец;  по  словам   Ьвня,  курицу 
утку  можно  было  купить  за  самую  мелкую  серебря- 
ную монету.  Во  время  пребывания  Контарини  в  Москве 
менецнаясхих  стар  (30  четвериков)  пшеницы   стоили 
энец;  так  же  дешево  продавался  и  прочий  хлеб;  три 
а  мяса    стоили  один  оодьд,  100  кур  нлп  40  уток— 
!  червонец,  а  самый  лучший  гусь  не   более  3  соль- 
"*).  Контарини  видел   на  Московских  рынках  много 
танцев,  но  другой  дичи  почти  совсем   не  было  видно. 
Герберштейи    говорит,   что   мера   хлеба   продавалась   в 
Москве  по  4  и  по  б  денег.  Можно  верить  такому  обилию 
припасов  на  московских  рынках   и   их  дешевизне,  зная, 
Москва  была   глниным  средоточием  внутреннего  тор- 
го  двнжевия  страны.  АыгличАне  писали,  что  по  дороге 
Лрослявля  к   Москве  они  видели  иногда  до   700  или 
800  возов   с  хлебом    и   соленой  рыбой,  направлявшихся 
ж  столице;  туда  же  ехали  за  хлебом  жители  отдаленного 
севера  в  везли  с  собой  на  продажу  рыбу,  меха  ж  жожж  "*). 
С  лптгой  стоооны  пятгоавлялись  к  Москве  Татары  с  юга 
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по  Волге,  Оке  и  Ыосвве-реЕв.  До  аавоеванвя  Астраханп 
из  Москвы  ежегодво  ходило  сюда  несколько  судов  за 
солью  в  рыбоб.  С  присоедввеввем  Астрахани  к  Москов- 
скому государству,  это  дввжевие  по  Волге  должно  был  г» 
ожввнться  и  принять  Сольшвс  размеры.  В  1636  год} 
Олеарнб  ввдел  на  Москве>реке  много  больших  судо1 
шедших  из  Астраханп  к  столице  с  медом,  солью  и  соле- 
ной   рыбой.   Из   впутреввих  областей  суда  отправля- 

к  Астрахани  весной,  в  полую  воду,  когда  судохол 
по  рекам  не  встречало  таких  затруднений  в  мелях,  ка! 
летом.  Около  Саратова  тот  же  путешественник  встретп. 
две  большие  барки,  шедшие  из  Астрахани;  на  каждо> 
было  по  400  работников.  Одна  принадлежала  патриарх; 
и  везла  разные  жизненные  припасы;  другая  была  ца}) 
екая  с  икрой  ***).  По  Волге  шло  самое  оживленное  то}' 
говое  движение;  в  речной  области  Волги  указываются  1 
важнейшие  пункты  внутренней  торговли.  В  двух  миля 
от  города  Мологв,  вверх  по  реке  Мологе,  по  берегу  е< 
при  церкви,  которая  вместе  с  разваогинамн  крепост 
осталась  от  находившегося  здесь  прежде  Холопьего  п 
рода,  бывала  самая  многолюдная,  по  словам  Герберштейи: 
ярмарка  в  целом  государстве,  куда,  кроме  Шведов,  Ли 
вонцев,  Русских,  съезжалось  много  Татар  и  других  иио- 
гранцев  из  отдаленных  северных  и  восточных  страь 
Торговля  здесь  была  исключительно  меновая:  ст; 
ножи,  ложки,  топоры,  готовые  одежды  и  другие  пи,.^„ 
ные  вепщ  меняли  преимущественно  на  меха.  Яросла 
славился  своей  торговлей,  главными  статьями  кото 
были  кожи,  сало  и  хлеб;  там  продавался  также  воск 
кругами,   хотя  этот  товар  в  большем  количестве  являлся 

•^  01ваг1ив,  871  278  в  300. 
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на  другпх  рынках.   Гербсрште1в   говорит,   что  Дмвтров 

жпт  на  р.  Яхроне,   впадающей   в   реку  Сестру,  а  по* 

1Я     впадает   в   Д)'биу,    приток   Волги;   вследствие 

ию   в  Дмитрове  жило  много  богатых   купцов,  которые 

рнвовили  товары  с  восюка  Каспийским  морем  и  Волгой 

рассылали   их   оо  городам   Московского  государства. 

гейты   Авг^пвской  компании  писали,  что  из  областей 

0  Верхней  Волге  каждое  лето  ходило  к  Асграхаии  до 
«^  больших  и  малых  судов  аа  солью  и   рыбой.   Неко- 

.0    В8  8ТПХ  судов  были  в  500  тоии  "*).  По  аначению 

торговле  первое  место  после  Волги  ааиимала  Северная 

м!!1я,    поддерхнвавп1ая     торговые    связи    отдаленного 

""-л  жрая   с   внутрсаиами     областями   государства. 

•'  Северной  Двины  также  были  п}'нкты  важные 

)  внутренней  торговле   России.    Такова   была   Вологда, 

которой  один  агент   Английской  комиавни   писал,   что 

:г  города    в  России,  который   ве  торговал   бы  с  вей. 

1  реобладающими  предметами  ва  вологодском  рынке  были 
•  н,  пенька  и  сало.  На  значение  Вологды,  как  средото- 
ия  торге  вого  движения  по  Северной  Двиие,  укавывает  в 
[>угое  авглвйское  известие,  что  Вологодским  купцам  при- 
' '  'ежала   большая  часть  иасадов  и  дощаников,  плавав- 

по  Северной  Двнне,  на  которых  перевозилась  соль 
г  морского  берега  в  Вологду.  Одной  из  главных  статей 
;юмышлснности  и  торгонп  северного  края  былн  меха; 
кжным  ринком  меновой  торгонп  бнд   Устюг  Великий. 

■  \о  свидеталктву  1овия,  сюда  омвж&псь  промышлеьннкн 
)  Перми,  Печоры,  Угорий  и  других  отдаленных   врмв, 

!рввозя  с  собою  разные  меха.  Но  первое  место  в  тор- 
овле  мехами  и  другими  пропведеншшн  оввера  ааннмага 
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Холмогоры:  сюда  на  аяипюю  ннкодьскую  ярмарку  приво- 
8И1И  на  оленях  нз  Печоры,  Пнпеги,  Ламножни  и  Пусто- 
аерска  редкие  и  дорогие  меха  собольи,  куньи,  лисьи  бе- 
лые, черные  и  рыжие,  заячьи  и  горностаевые.  Этот  же 
город  в  изобилии  снабжал  север1гый  край  солью  и  соле- 
ною рыбой.  Из  поволжских  городов  значительную  тор- 
говлю мехами  производила  Казань  '*').  О  меховой  про- 
мышленности находим  некоторые  любопытные  подробности 
у  иностранцев  XVI  в.,  преимущественно  у  Герберштейна. 
1овию  объясняли  прежнюю  дешевизну  мехов  тем,  что 
жители  отдаленного  севера  по  простоте  своей  прежде 
часто  меняли  их  на  самые  дешевые  вещи  московским 
купцам;  так  жители  Перми  и  Печоры,  по  его  словам, 
еще  недавно  платили  за  железный  топор  столько  соболей, 
сколько  московские  купцы,  связав  вместе,  могли  продеть 
их  в  отверстие  топора,  куда  влагается  топорище.  Собольи 
меха  ценились  по  густоте,  черноте  и  длине  волоса,  также 
по  времени,  в  которое  пойман  был  зверь.  Герберштейн 
слышал,  что  в  Москве  бывали  иногда  собольи  меха,  про- 
дававшиеся по  20  и  по  30  золотых,  или  рублей,  но  ему 
самому  не  удалось  видеть  такие.  В  ХУП  в.  некоторые 
собольи  меха  продавались  в  Москве  рублей  по  100  и 
более;  самые  маленькие  стопли  1  рубль.  Горностаевые 
продавались  по  3  и  по  4  деньги  за  шкуру;  лисьи,  осо- 
бенно черные,  нз  которых  преимущественно  делали  шапки, 
ценились  очень  дорого;  иногда  десяток  продавали  по  15 
рублей.  Беличьи  меха  привозили  связками,  по  10  шкурок 
в  каждой;  из  них  две  были  самые  лучшие,  три  похуже, 
четыре  еще  хуже  и  одна  последняя  самая  дурная;  каж- 

•")  «Иегит  Мо&соУ1(1сагиш  аиси)ге8  уап1»,  р.  151.— Нак1иу1,  I, 
2в4.— Барбаро,  60. 
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дая  поронь  продавалась  оо  I   иди  по  2  деньги.  Бобровые 
меха  бьин  в  большой  цене,  ими  обшивал  полы  верхнего 
1иатъя.   Меха   дошшших    кошек   носили   жешцввы.   Из 
теплого  песцового  меха  делали   преимущественно  одежды 
для   дальних   вимних   поездок.  По  пвестинм  XVII  в.,  в 
Москву  прнвовили  по  Волге  много    барашковых   шкурок, 
очень  волнистых,  которые  ценились  довольно  дорого  ***). 
Герберштейн   в   географическом    очерке   страны  ука- 
зывает и  торговые  пути  от  Москвы  на  север.  Ив  Москвы 
через  Переяславль  лежал   путь  к  Костроме,  Ярославлю  и 
Угппу.   Уже   здесь  не  знали  точно  расстояний,  по  при- 
чине  множества   болот   и    лесов;   то  же  замечание   по- 
">яняо  повторяется  при  описании  страны  далее  на  север. 
.    Ярославля   шел   прямой  путь  к  Вологде,  а  оттуда  к 
Устюгу,   от  которого  по  Двине   шел  прямой  водный  путь 
на  север;  но  кратчайший   путь  ив  Вологды   в  Двинскую 
область  был  на  реку  Вагу.  На  Велооверо  на  Москвы  было 
лва    пути, — кратчайший    зимний    чрев   Переяславль  на 
лнч  и  летний  на  Ярославль,  но  и  тот  и  другой  были 
пбаи,  особенно  летний,  по  причине  мноасества 
.ихов,  оолот  и  рек,  чрез  которые  во  многих  местах  надо 
оило  делать  мосты  н  гати;  трудность  втях  путей  ва  Вол- 
л  увеличивалась  еще  тем,  что  они  проходили  большею 
гггью  по  малолюдной  стране,  где  вемли  почти  не  обра- 
гывалнсь  и  редко  попадались   яшлые   места.   В  Вятку 
<до  также  два  пути:    один   кратчайший  черев  Кострому 
Галич,  но  более  трудный  и  опасный,  по  причине  болот 
лесов  между  Галичем  и    Вяткой  и  разбойничества  бр> 
вшнх  здесь  Черемис;  другой  более  длинный,  но  и  бО(1ве 
зопасный   шел  на  Вологду   я  Устюг    н    <<  • гхим 

*",   Гаооег.  104. 
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путем  еадии  тоико  авмов;  летом  ехали  туда  иа  Вологду 
и  Устюг,  откуда  плыли  по  Двине  в  Вычегду  *"),  Ехав- 
шие В8  Перми  в  Устюг  плыли  вверх  по  Вышере  и,  про- 
шедши  чрез  несколько  рек,  при  чем  иногда  надо  было 
перетаскивать  лодки  из  одной  реки  в  другую  сухим  путем, 
приплывали  наконец  к  Устюгу.  Огромность  расстояний  и 
характер  поверхности  земли  делали  сообщения  в  север- 
ных странах  крайне  затруднительными  и  медленными. 
Летом  ездить  сухим  путем  было  большею  частью  невоз- 
можно, потому  должно  было  плыть  реками,  хотя  от  этого 
путь  иногда  очень  удлинялся.  Понятно,  какое  значение 
дла  торговли  имела  в  этих  странах  зима  с  своими  сне- 
гами и  льдами.  Кроме  оленей  для  перевозки  тяжестей  на 

* 

севере  употребляли,  по  свидетельству  Герберштей на,  боль- 
ших собак,  запрягая  их  в  сани.  Зимой,  говорит  Конта- 
рини,  на  русских  санях,  запряженных  в  одну  лошадь, 
весьма  легко  перевозить  всякие  тяжести,  тогда  как  летом 
езда  почти  невозможна  от  большой  грязи  и  множества 
мошек.  Сани,  по  описанию  того  же  путешествепинка, 
были  очень  похожи  иа  дом  и  запрягались  обыкновенно 
в  одну  лошадь,  которая  везла  их  с  необыкновенною  ско- 
ростью. 

Торговое  движение  на  юге  едва  ли  встречало  меньше 
затруднений,  чем  на  севере;  путь  по  безводной  и  безлес- 
ной степи  был  часто  так  же  труден  п  опасен,  как  и  путь 
по  лесным  и  болотным  пространствам  севера.  Ранние 
известия  говорят   нам  о  сильном    развитии   торговли   по 


*^  Въ  жвт1и  Стеф&на  Пермского  указывается  последшй  путь: 
«всякому  хотящему  шествоватв  въ  Пермскую  вемяю  удобствевъ  путь 
есть  отъ  града  Уствыма  рекою  Вычегдою  вверхъ,  довдеже  вявдетъ 
вг  самую  Пермь».  Соловьеву  <Истор1я  Росс1н>,  1У,  264. 


швроюму  водному  п}ти,  жоторый  представхиа  Волга;  но 
те  же  известия  говорят  н  о  раавппв  раабойнвчества  яа 
ней.  Со  второй  подовжны  XVI  в.  юго-восточные  степн  на- 
чат населяться  ■!  Московского  государства;    прн    сыне 
Иоанна  Грозного  явынсь  на  Волге  города:   Шанчурни, 
Саратов,  Переволока,   Царнцын;   таким  образом   путь  к 
главному  торговому  городу   на   юге  более  н   более  очи- 
щался; но  как  медленно  совершалось  это,  можно  видеть 
нз  сравнения    известий     очевяхцав   о   путешествии   из 
Астрахани   в    Москву  в    конце  ХУ  и  в  конце   ХУ1  в. 
Контарннв,  ироехавший  в  1476  г.  по  этому  пути  с  боль- 
шим купеческим  караваном,  пишет,  что  ехали  в  большом 
страхе,  иомвиутно  ожидая  нападения,  особенно  там,  где 
Дон    подходит    на    ближайшее     расстояние    к    Волге, 
через  которую    переправлялись  на  плотах,   наскоро  сра^ 
ботанных    в   ближнем    лесжу;   в    степи  почти   ие   было 
видно  следов  дороги;    путники   ограждались  на  ночь  по- 
воавами  в  виде  крепости    и  ставили  караульных;  ехали 
дней.    Очевидцы    раоскашважи    Посоюину,    что   в 
оошириых  пустынях    между   Астраханью  и  Москвой  пу- 
тешественники иногда    по   целым  месяцам  остаются  бее 
хлеба,  питаясь   рыбой    и  дичью  *").   От   Астрахани  до 
занн   плыли  по    Волге   10  ди«й.  Другой  водный  путь 
дп   Москвы   с  магометанскими   отрааамн  шел 
л>м;.  Но  словам   Герберштейиа,  при  Даивове,  старом 
1>азрушеином  городе,  нагружались  суда^етиравивтжеся 
Лаов,  Кафу  и  Константинополь;  ата  нагрузка  происхо- 
ла  обыкновенно    осенью,  в  дождлввое  время  года,  по- 
4у  что  летом  Дои    адесь  маповодеи  н   не  подымает 
«мтвлышх   судов  с  груаом.    Л^>   А^яд   пдылн  отсюда 
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20  дней.  В  Азове  собира^ПIСЬ  купцы  из  равных  стран. 
По  словам  Ласссаго,  здесь  турки  и  татары  производили 
торговлю  с  московскими  купцами,  выменивая  у  них  меха 
на  шелковые  и  шерстяные  материи  и  драгоценные 
камни  •••).  От  Лзова  в  5-ти  днях  пути  находился  Перс- 
коп;  но  сюда  из  Москвы  ездплн  другим  п)'тем,  чре» 
Путивль;  путь  этот  был  сопряжен  со  многими  иеудоб- 
ствамп,  затруднявшими  торговое  движение.  По  словам 
Герберштейна,  в  здешних  пустынях,  при  переправе 
чрез  реки,  на  путников  часто  нападали  бродячие  Татары 
н  уводили  их  в  плен.  Мпхалон  также  говорит,  что  когда 
купцы,  для  избежания  двойной  переправы  через  Днепр 
и  платы  литовской  пошлины,  оставив  старую  дорогу 
чрез  Л1гговские  владения,  направляются  из  Тавриды 
прямо  в  Москвию  чрез  Путивль  или  возвращаются  оттуда 
непроходимыми  степями,  то  часто  делаются  добычей 
бродящих  в  тех  местах  разбойников  '**).  Михалои  назы- 
вает путь  из  Тавриды  чрез  Литовские  владения  старою 
дорогой  торговли  с  Крымом.  Эта  дорога  шла  на  Киев, 
который,  по  своему  положению  на  третьей  главной  реке 
восточной  Европы,  текущей  на  юг,  имел  в  ажное  зпаченис 
в  восточной  торговле.  По  словам  Мнхалона,  Киев  изоби- 
ловал иноземными  товарами,  ибо  для  всего,  что  приво- 
зилось из  Персии,  Индии,  Аравии,  Сирии  на  север  в 
Москву,  Псков,  Новгород,  в  Швецию  и  Данию,  не  было, 
по  его  словам,  другой  более  верной,  прямой  и  известной 
дороги,  как  от  порта  Эвксинскаго  моря,  т.  е.  от  Кафы 
через  ворота  Тавриды    и  Тованский    перевоз    на  Днепре 

***)  11егЬег81е1п.   48  в  49.  —  с1||81опса   Ни»91ае    Мопитсп1а>,  I. 
.4  СХХ1И 

»••)  Мнхалон,  67. 
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ПОТОМ  через  Квев.  Этой  дорогою  часто  еадвля  нновем- 

ные   купцы,   собираясь    бодыпикн    карававамн   человек 

по  1000,   с   повозками  в  верблюдами.   Как  жногда  быда 

верна   и   безопасна  эта  прямая  дорога,   как  вааывает 

ее  Мвхадон,  можно  впдеть   на    его  же  аамечанвя,  что 

ломянхтые   караваны,     прнносввшве    большие    выгоды 

киевским  воеводам,  купцам,  менялам,  лодочникам  ж  проч., 

были  выгодны  н  тогда,  когда  проходили  в  вимнее  время 

'  полям  и  их  заносило  снегом;  таким  образом  случалось, 

го  грязные    киевские    хвжины    наполнялись   дорогими 

шелковыми   тканями,    мехами,  ароматами   и  проч.,  так 

что,— добавляет  Михалон,~я   находил  там  шелк,  прода- 

вавшвДся  дешевле  льна  в    Внльне,    а  перец  дешевле 

ли  •"). 

Навстречу   торговому   движению         Крыма  на  Киев 

шло  торговое  двшкенне   из    Московского   государства  по 

Днепру.    Контеринн    говорит,   что    в   Киев  отражаюсь 

множество  купцов  из  Великой  России  с  мехами,  которые 

они  отправляли    в    Кафу  '**).    Гсрберштейн    указывает 

сборные  пункты  атого  движения  по  Днепру:   на  вернем 

течении  Днепра,   там,   где  с   ним  соединяется  Днепрец, 

нагружались    суда    товарами    из   Москвы   и    Холопьего 

>родка  и  отравлялись  в  Лягву;  недалеко  отгуда  вахо- 

>1лся  монастырь  св.  Троицы,  где  купцы  остаяавлнвалвсь. 

1од  Вязьмой  течет  речка  того  же    нмет,  которая  в 

пух   верстах   жиже    впадвет   в   Днепр;    по    ней   суди, 

лгруженные   товарами,',   одни    отправдялюь    от    зтого 

рода   в  Днепр,   л    другие  прихедво  сюда  мв  Днепра, 

поднявшись  вверх  по  его  течепяю"*). 

•")   Гаи  же. 

***)  Ковткрш,  21. 

•")  11егЬгг»(о1п,  й2. 
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Иностранцы  сообщают  неско1ько  взвестий  о  состоянии 
средств  сообщения  в  Московском  государстве.  Сообщение 
между  Москвой  и  пограничными  городами  пронаводвдось 
посредством  ямов.  Это  были  местечки  с  одним  иди 
иескодькнми  дворами,  которые  поставдеиы  быди  по 
большим  дорогам  от  важнейших  пограничных  пунктов 
Е  столице.  По  словам  Горсея,  при  Иоанне  Гуюзпом 
построено  было  в  пустынных  и  диких  краях  государства 
до  300  ямов.  Каждому  ямщику  дава.1ся  участок  земли 
с  обязательством  держать  известное  число  ямских  лоша- 
дей; за  то  ои  был  освобожден  от  прочих  повинностей. 
Олеарнй  прибавляет,  что  ямщикам  выдавалось  еще 
денежное  жалованье  рублей  по  30  в  год.  Ямские  дворы 
становились  на  расетояпип  6,  10,  даже  12  миль  один 
от  другого.  Между  Москвой  и  Вологдой,  на  расстоянип 
500  верст,  было  14  ямов.  Ямские  лошади  предназнача- 
лись собственно  для  государевых  гонцов  и  вообще  людей, 
ехавших  по  казенной  надобности;  но  из  донесений 
англичан,  торговавших  в  России,  видим,  что  этимн 
лошадьми  могли  пользоваться  и  купцы,  как  русские,  так 
и  иностранные,  имея  при  себе  вид  из  приказа  и  платя 
известные  прогоны.  Рейтенфельс  говорит,  что  почтовых 
лошадей  мог  брать  всякий  за  небольшую  плату.  О  почто- 
вых прогонах  находим  известие  у  Герберштейпа:  за  10 
или  20  верст  платили  обыкновенно  б  денег.  Спафарн 
рассказывает  Невилю,  что  при  кн.  В.  В.  Голицыне,  для 
облегчения  административных  и  торговых  сношеннй  г 
Сибирью,  предпринято  было  провести  кратчайшим  путем 
от  Москвы  до  Тобольска  ряд  ямов  на  расстоянии  10  миль 
один  от  другого,  назначив  в  каждый  ям  на  первый  раз 
по  3  лошади,  так  чтобы  этими  лошадьми  могли  пользо- 
ваться и   частные   лица,    проезжающие  по  своим  делам 


или  и.)  Сиоирн,   тиатя    оо  3  коп.  м  10  верст. 
.'оажа.1  летом   на  вебопшой  телеге,    еапряжев- 
в>  >у  лошадь,  а  зимой  па  небольших  санях,  тажже 

в  одну  лошадь.  Ездили  очень  быстро,  оообевво  аимой: 
от  Архангельска  до  Вологды  еадЕП  ввмой  на  санях 
в  суток,  а  от  Вологды  до  Москвы  не  более  5  суток 
на  Новгорода  в  Москву  ездили  на  ямских  лошадях 
летом  б  или  7  суток,  зимой  4  или  5  суток;  слуга  Гер- 
берштейна  проехал  этот  путь  верхом  в  72  часа;  такая 
быстрота,  добавляет  Герберштейн,  тем  более  удивительна, 
что  лошади  здесь  очень  малы  и  содержатся  гораздо  хуже, 
нежели  у  нас.  Особенно  быст1ю  производилось  движение 
по  казенной  надобности;  благодаря  этому,  государь,  по 
словам  Петрея,  каждую  неделю  получал  новые  известия 
о  том,  что  делалось  на  отдаленных  границах  его  госу- 
дарства. Чтобы  не  было  остановки  при  смене  лошадей, 
ямщики,  подъезжая  к  яму,  производили  громкий  свист, 
на  который  из  двора  тотчас  выводили  свежих  лошадей. 
Когда  Герберпггейн,  в  качестве  нностраиного  посла, 
ехал  из  Новгорода  в  Москву,  на  всех  ямах  ему  выста- 
вляли по  30,  40,  50  лошадей,  тогда  как  ему  нужно 
было  не  более  12;  потому  каждый  вв  его  свиты  мог 
выбирать  себе  любую  лошадь.  Если  лопищь  утомлялась 
или  падала,  не  достигнув  яма,  можно  было  мять  другую 
из  ближайшего  селения  или  у  первого  встретнвшагося 
проезжего,  исключая  государева  гонца;  ямщик  должен 
отыскать  лошадь,  оставленную  на  дороге,  также  взятую 
у  кого-нибудь  лошадь  возвратить  хозявиу,  заодатяв  ему 
при  атом  прогонные  деньги.  Из  слов  Олеарня  ввдшо, 
что  кроме  ямщиков  извозом  заомапш  и  простые 
крестьяне;  ОлеарнЙ  говорит,  что  езда  ва  обывательски 
шадях  очень  дешева,  что    каждый  жреотыняв  согла- 


сится  везтн  50  миь  аа  17|  или  по  большей  мере  аа 
2  рубля '").  По  словам  Дженквнсоиа,  по  русским  доро- 
гам зимой  легко  было  проехать  500  верст  в  трое  суток: 
зато  летом  езда  была  чрезвычайно  затруднительна  и 
медленна.  Движение  затруднялось  обширными  лесами,  I 
которых  дорога  часто  ие  была  хорошо  про1ожена,  шля 
по  пням  недавно  срубленных  деревьев;  но  более  всего 
затрудняли  движение  летом  многочисленные  топи  и 
болота,  иа  которых,  и  то  не  везде,  делались  плохие  гати 
н  мосты.  На  пути  от  Москвы  до  Смоленска  Таннер 
насчитал  533  моста;  в  иных  местах  на  п^ютяженин 
4  миль  попадалось  больше  40  мостов.  Эти  мосты  дела- 
лись из  толстых  бревен,  плохо  связанных  между  собою, 
и  тянулись  иногда  на  целую  милю;  переезд  по  ним  иа 
тяжелом  экипаже  был  очень  опасен.  Невиль  встреча.! 
гати,  тянувшиеся  верст  на  12,  плохо  поддерживав- 
шиеся и  чрезвычайно  неудобные  для  езды.  Нередко 
встречались  иа  дороге  болота  и  речки,  на  которых  не 
было  и  таких  мостов  и  гатей;  путешественники  должны 
были  сами  рубить  лес  и  кой-как  настилать  мост.  На  боль- 
ших реках  большею  частью  делались  пловучие  мосты;  при 
проезде  польского  посольства  в  1678  г.  по  такому  мосту 
в  Дорогобуже  тяжелые  экипажы  погружались  в  воду  до 
половины.  Понятно,  как  медленно  совершалось  движение 
по  таким  дорогам:  Невиль  говорит,  что  летом  можно  было 
проехать  не  более  4  или  5  миль  в  сутки  "').  При  таком 
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Г0ЯН1В  путей   сообщения  летом  понятно  авачение,  1&к<»е 
ямели  большие    реки,   идущие   во  все  почти  стороны  нз 
средины  Ыосковского  государства  н  аамевявшие  ддя  тор- 
нового  движения  тс   удобства,  жажие  доставляла  ему  аша. 
рговое  движение    по  большим   водным  путям  пронзво- 
!Дось   посредством   больших   судов   с  двумя  рулями,  но 
одним  парусом,  который  действовал  только  при  попут- 
ком ветре.    На  севере,   между  Холмогорамя   в   Вологдой 
товары  перевоаилясь  летом  на  стругах,  дощаниках  и  на- 
садах.  По  описанию  Дженкиисона,  насады  были  длинные 
широкие   плоскодонные   суда,   погружавшиеся   в  воду 
41)та  на  4  в  вмещавшие  в  себе  до  200  тонв  груза.  Эти 
суда  стронлв  только  из  дерева,    вовсе  беа  железа;  при 
льном  попутном   ветре   они    плыли  с  помощью  паруса; 
аротивном  случае,  плывя  вверх  по  реке,  шли  бичевой, 
которую  тянулв  до  70  дюжнх  работников,  между  том  как 
фугие  стояли   на   самом  насаде  с  длинными  баграми  в 
ках  и  направляли  его  ход.  По  Северной  Двине  и  Сухоне 
тило  много  таких  судов;   большая  часть   их  принадло- 
1ла  вологодским  купцам.  Подобные  же  суда  ходили  по 
''^'^   и   ее  большим   притокам.   По  небольшим   рекам, 
,  Москве,  ходили  обыкновенно  струги  тонн  в  30.  По 
^вам  Рандольфа,  английская    комшишя  построиа  для 
авання  по  Волге  барку  в  27  тони;  ее  постройка  в  она- 
лхение  стоило  компании  вв  боцшве  100  марок.  Во  врем! 
лоарвя  по  Волге  ходили  струги  тонв  в  800  в  даже  в 
•ЮО.  Английские  купцы  ездвлв  от  гавави  св.  Нвкожая 
Вологду   водой   14  суток;   от   Вологды   до'  Ярославля 
али  сухим  путем  двое  суток;   от  Ярославля  до  Аетра- 
лни   по   Волге  30  суток;  таким   обрааом  весь  путь  от 
иволаевской   првстанв   при   устье   Севервой  Двявы  до 
трахани  совершали    летом   в  46  суток.  Двшмвве  оо 
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Москве-реке  Герберштейн    называет  не  совсем  удобны  N 
Олеарий  проехал  по  ней  к  Коломне  120  верст  в  24  час. 
плывя  безостановочно.  Гораздо  тяжелее  и  медленнее  было 
плавание  вверх  по  рекам;   это  происходило   от  того  спо- 
соба, которым   двигали   суда   вверх   по  большим  рекам, 
вапрнм.,  по  Волге:  бросали  якорь  на  четверть  мили  вп* 
реди;  люди,  помещавшиеся  на  барке,   которых   на  бол; 
пшх  судах  было   человек  по  200  и  более,  тянули  за  в» 
ревку,  к  которой  был  привязан  якорь;  таким  образом  и 
удавалось   в  день    продвинуть   барку   не  далее   2   мил 
вперед  "•). 

Иностранные    путешественпики   сильно  жалуются  на 
бесчисленные    затруднения,  с  которыми   соединено  было 
путешествие  по  Московскому  государству.  Многие  из  эти 
затруднений  происходили    от  редкого  населения   страт 
постоялые   дворы   попадались    редко;   в  селах   не  всег,; 
можно  было  достать    хлеба  за   деньги.   На  пути  от  Хо 
могор   до   Вологды  по  Двине  Джевкпнсону   не  пришло 
побывать  ни  в  одной  избе;    путешественпики   остававлг 
вались   на  берегу   реки,    под  открытым  небом,   и   8де< 
готовили  пищу  из  запасов,  взятых  с  собою.  Дженктт"' 
советует  всякому,  предпринимающему  поездку  по  Ро 
непременно  иметь  при  себе  топор,  огниво  с  трутом,  кот» 
и  пищу  на  всю  дорогу,    потому   что  всего  этого  обыкно- 
венно нельзя  достать  на  дороге.  Путешественнику  грозила 
опасность  от  хищных  зверей,  а  еще  более   от  лихих  лю« 
дей,  которые  промышляли   по  большим  дорогам.   В  лесах 
по  дороге  не  редко  встречались    кресты  на  могилах  пут- 
ников, убитых  разбойниками.     Корб  видел  такой  крест  в 
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су  между  Москвой  и  МожаЙ!  ком;  под  ним  схоронево 
быдо  30  человек,  погпбшпх  в  одно  время  от  раабойшков. 
Т6  же  было  к  ио  рекам,  особенно  Волге;  путешеетвеимнку 
указывали  на  Волге  множество  местностей,  прославлеж* 
них  рассвавамп  о  равбоях  степных  кочевников  и  коважов; 

(Г  нередко  приходилось  испытывать  на  себе  справедли- 
вость 1ТИХ  раоскавов.  На  английскую  барку,  плывшую  в 
1658  году  по  Волге,  в  Персию,  напало  недалеко  от  Астра- 
хани до  300  Ногаев,  на  18  лодках,  и  топко  после  двух- 
1аоового  боя  удалось  англичанам,  при  помощи  огнестрель- 
ного оружия,  прогнать  разбойников.  На  возвратном  пути 
нз  Персия  в  1573  году,  близ  устья  Волги  тех  же  англи- 
чан встретили  русские  казаки  в  числе  150  человек,  во- 
оруженных топорами  и  пищалями;  они  прикинулись  мир- 
ными людьми,  обманом  взошли  на  корабль  и  начали  резню, 
котораа  окончилась  тем,  что  англичане  сдали  им  свой 
корабль  со  всеми  товарами,  взяв  с  разбойников  клятву, 
что  они  отпустят  их  живыми  •"). 

Огараясь  завязать  политические  сношения  с  ваомно- 
европейскими  государствами,  московское  правительство 
вместе  с  тем  старалось  завести  с  ними  я  деятельные 
торговые  сношения.   В   половине  XVI  в.  открылась  тор- 

»ля  с  англичанами;  шведским  купцам,  которые  во  время 
рберштейяа  могли  торговать  только  в  Новгороде,  даво 

-:ло  право  ездить  не  толыо  в  Москву,  Казань  я  Астра- 
пь,  во   через  Россвю  в  Ивджю  в  Кятай,  с  условвем, 

.  об  в  русским  купцам  поеволево  было  вв  Швецвв  отпра- 
вляться в  Любек,  Антверпен  в  Испанию.  Иоанн  П'  долго 
и  упорно  добивался  гавани  на  Балтвйонж  море  в  оотра- 
-ил  огромные  средства  для    доствяюввя  згой  цап.   Но 

^^■,  КогЬ.  87.-1ик1иу1.    I    413-ив. 
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если  в  Москве  сознавали  важность  торговых  связей 
Западом  и  для  упрочения  их  добивались  приморской 
гавани,  то  такъ  же  ясно  понимали  выгоды  от  атого  для 
Москвы  и  ее  соседи,  стараясь  всеми  мерами  помешать 
ей  в  достижении  ее  целей.  Московский  государь, — писал 
Сигизмунд  Август  польский  Елизавете  английской,— еже- 
дневно увеличивает  свое  могущество  приобретением  пред- 
метов, которые  привозятся  в  Нарву;  ибо  сюда  привозят 
не  только  товары,  но  и  оружие,  до  сих  пор  ему  неизвестное, 
привозятся  ие  только  произведения  художеств,  но  прие 
жают  и  самые  художники,  посредством  которых  он  пр}!- 
обретает  средства  побеждать  всех;  Вашему  Величеству 
не  безънзвестны  силы  этого  врага  и  власть,  какою  он 
пользуется  над  своими  поддапными;  до  сих  пор  мы  могли 
побеждать  его  только  отому,  что  он  бы1  чужд  образова: 
ностн  и  не  знал  искусств;  но  если  нарвская  навигация 
будет  продолжаться,  то  что  будет,  ему  неизвестно  "*). 

В  одно  время  с  расширением  западной  торговли  Мо- 
сковского государства  усиливалась  его  торговля  и  на  В(> 
токе;   главным   пунктом   этой  торговли  была  Астрахаи 
В  1395  г.    Астрахань  была  разрушена  Тамерланом,  41 
нанесло     сильный     удар   ее   торговле.     Еще   в    ков! 
ХУ  века,  когда  через  Астрахань  проезжал  Контариии,  ог 
состояла  из  нескольких  небольших  мазанок  и  была  окр. 
жена  низкими   стенами,   хотя   кое-где    видны  были  еп 
следы  гораздо  больших   зданий  "').    Открытие   морског.. 
пути  в  восточную  Индию,    грозившее    торговым   городам 
южной  Европы  большими  потерями,  заставило  их  иска, 
нового  пути  в  Индию  с  другой    стороны,   более   удобно  11 

^^^I  Иак1и>1.  I,  378. 
"*)  Контаринв.  91. 
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:я  НИХ,  Я   при   этом   обратить    внимание    на  забытую 
страхань.  Примером  того,   жание   планы   строидись    по 
«тому  предмету,  может  служить  рассказ  Иовня  об  одном 
антрепревере,  нсватеде  восточного  путв«  генуаасжом  капя- 
лне  Цавле.  Негодуя  на  Португальцев  за  то,  что  они  одни 
окупали  все  благовония    востока  и  по  непомерным  ценам 
продавали  их  в  Европе  в  что  благодаря  им  почти   вовсе 
11ГкР(;патилась  выгодная  для  городов  по  Средиземному  морю 
:ая  с  востоком  через  Евфрат  и  Персидский  залив,  он 
отроил  план  нового  пути   для   торговли    с    Индией.  В 
V  в.  Европа  потеряла  устье  Танаиса,  где  был  ее  давгай 
■ладочный  пункт  в  торговле  с  востоком   ***),   а  потому 
1аве1  вел  свой  новый  восточный  путь  от   Риги   на  Мо- 
1.ву,  оттуда  реками  Москвой,  Окой  и    Волгой   в   Астра- 
шь,  далее  Каспийским  морем  к  Стране  (Лс^Р&бму).  от- 
туда рекою  Оксом  и  через   Паропамнз  ж  реке  Инду.  Чтобы 
привести  в'  исполнение  свой  план,   предпрншшатель  два 
аза  ездил  в  Москву,  просил   у  великого  князя   Василия 
поддержки,  обещал  его  казне  и  подданным  огромные  вы 
ды,  если  этим  путем  удастся  подорвать  торговлю  нена- 
"^"«^т  Португальцев;  но  в  Москве  его    не   поддержали 
л  А  замысел    остался   без    исполиевия,   послужив 
олько  поводом  к  отправлению  в  Рим  мосвовевого   посла 
Ди  ;и!;;!Я  Герасимова  в  1525  году  •**).  Но  если  события 
а  ьистике  повредили  торговым  сношениям  южных  городов 
вропы  с  восточными  странами  через  Азов  в  Астрахавь 
)  восточная  торговля  Мосювсвого  государства,  вместе  с 
утверждением  и   распросграиеаем    его   влввиия  на  вое- 

д  аа  Агтрахавью.  в  1896  г..  до  осаовавва  разружвв  бы1 

.^..у.и.».,и  я  Лаов.  а  в    м~|  ^  01   бил  аавомав  Туршмя. 
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токе,  приобретала  бодыпую  твердость  н  большие  размеры. 
1)0  второй  половине  XV  в.  из  Мосевы  ежегодно  ходили 
по  Волге  в  Астрахань  суда  за  солью  ***).  По  словам  Кнв- 
торини,  хан  астраханский  ежегодно  отправлял  к  великому 
князю  московскому  посла  за  подарками;  с  этим  послом 
обыкновенно  отправлялся  целый  караван  татарских  купцов 
с  джедсскими  ткаоями,  шелком  п  другими  товарами,  ко- 
торые они  меняли  на  меха,  седла,  мечи  и  другие  нужные 
им  вещи  '^').  Вообще  Астрахань  и  в  XV  в.  была  для 
Москвы  важным  посредствующим  рынком  в  торговле  ее 
с  востоком.  Из  Дербента  ездили  в  Астрахань  купцы 
сарачинским  пшеном,  шелковыми  тканями  и  другими  то- 
варами востока,  и  меняли  их  там  русским  купцам  ня 
меха  и  другие  предметы,  требовавшиеся  в  Дербенте  '*' 
В  княжение  Василия  относительно  восточной  торговли 
принята  была  московским  правительством  мера,  имевшая 
важное  значение  как  для  московских,  так  и  для  восточных 
купцов:  желая  подорвать  торговлю  враждебной  Казани, 
великий  князь  велел  быть  ярмарке  в  Нижнем  и  под  стра- 
хом тяжелого  наказания  запретил  московским  купцам 
ездить  на  казанскую  ярмарку,  которая  собиралась  на  Ку- 
печеском острове,  недалеко  от  города.  Казанцы,  конечно, 
много  потеряли  от  этой  меры,  но  не  менее  их  потеряла 
в  первое  время  и  Москва,  потому  что  во  всех  товарах, 
доставлявшихся  Каспийским  морем  и  Волгой  из  Персии 
и  Армении,  оказался  на  московских  рынках  большой  не- 
достаток и  они  очень  вздорожали;  особенно  поднялась    в 


»")  Барбаро,  67. 
•*^  Коатарвнв,  91. 
*")  Там  же,  83. 
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не  волжсжам  рыба  *'*).  Восточная  торговля  Ыоевовсжога 
•с7дарства    по  Волге   должна   была   аначнтельно   уся- 
деться,  когда  вое  течеяве  атой  рекн   вошло   в   пределы 
государства.  Поооеввв  говорят,  что  восточные  в^щы  стали 
меньше  11осе1цать  Астрахань  после  ее   присоедяяеяяя   е 
хковсжому  государству;  это  событие  могло   подвергнуть 
трахансжую  торговлю  невоторым  колебаншш,  во  нельзя 
явять,  чтоб  явление,   указываемое    Посоевняым,   де1- 
■  вов&л  долго,    как   недьзя   принять  во  всей   сие   ая- 
ийское  яавестве,  что   Астрахань  вовсе  не  такой  вяачя- 
оьный  торговый  город,  как  думают,  что  Русские  првво- 
1Г  туда  один  безделицы,  как  то:  кожи,  деревянную  по- 
ду, увды,  седла  и  проч.  Магометавские  владельцы  еще 
царствование  Иоанна  1У,    стараясь   побудить  султана 
отнятию  Астрахани  у  царя  московского,  указывали  ва 
ромный  доход,  который  получал  этот  царь  в  Астрахаяж 
таможенных  пошлин   ***).   Кроме   ужазавиых  товаров, 
сскне  купцы  отправляли  в  Астрахавь  хлеб   и   другие 
-естные    припасы,    также    шерстяные    н     шоотшоше 
тежды,  нижи,  топоры,  стрелы,  зеркала,  кошельки;  оружие 
железо  моашо  было  вывоопъ  только  тайком   или  по 
^обеииону  разрешению  начальства.  В  обмен  на  8«1  то- 
1ры    в   начале   XVI    в.    купцы    джагатайские    (из-за 
ральского  моря)  снабжали  русских  в  Астрахани  мвоае- 
твои    шелковых    тканей,    а  татарские  доотавляди   ш 

•*)  НегЬ(т*и>11ц  78. 

•*^  Хмы  гшмишскяй  ш  бухАрскаШ  доиоеаа  судтаау:  *п  Астр*- 
•яь  ш  мюгагь  иная  вораблдиь  сг  тергош  орахоп  мл1к{1. 

юджть  ему  (царю  иоевомвоиу)  в  Астрахмз  тамгж  п  дмь   по 

ас4ч1«иотыхг>  (Содоаьв».  <Истор1|  N€18»,  VI,  Й89)сн8аепа. 
4  •  оштил,  оч«аь  ореумлвчаааоа,  во  воозизашв!»,  «^  '''"«о 
.0  првувелч! 


лошадей  и  превосходные  белые  материи,  но  тканые, 
сваденые  из  шерсти,  из  которых  дедаднсь  красивые  и 
хорошо  защищавшие  от  дождя  епанчи.  Лошадей  они  при- 
гоняли в  Москву  и  другие  города  табунами  от  30,000 
до  40,000.  По  английским  известиям  XVI  в.,  из  Бухарин 
привозили  в  Астрахань  н  Москву  пряные  коренья,  му- 
скус,  серую  амбру,  ревень,  хлопчатобумажные  материи, 
шелк,  краски,  также  моха,  которые  они  скупали  в  Си- 
бири. По  известиям  ХУП  в.,  с  востока  шли  в  Московское 
государство,  кроме  шелковых  и  хлопчатобумажных  мате- 
рий, ковры,  парча,  шелк  сучеиый  разных  цветов,  драго« 
ценные  камни  и  широкие  сабли  из  Баитрни;  драгоценные 
камни  привозились  в  Москву  с  востока  в  таком  количе- 
стве, что  иностранцы  из  западной  Европы  дивились  низ- 
ким ценам,  по  которым  они  продавались  в  Москве:  мелкие 
ртбпны,  по  словам  Танпера,  продарали  фунтами,  по  6 
немецких  флоринов  фунт.  Из  товаров,  шедших  в  Москву 
из  Крыма  через  Киев,  Мнхалон  упоминает  драгоценные 
камни,  шелковые  н  золотом  шитые  ткани,  ладан,  фимиам, 
шафран,  перец  и  проч.  С  Турками  в  ХУП  в.  шла  сухо- 
путная торговля  чрез  Бессарабию:  турецкие  купцы  при- 
возили в  Москву  драгоценные  камни  и  разные  ткани  и 
вывозили  отсюда  кожи,  меха  и  белый  моржовый  зуб,  из 
которого  в  Турции  искусно  делали  рукоятки  кинжалов. 
По  английским  известиям  XVI  в.,  купцы  турецкие  и  ар- 
мянские платили  в  Москве  десятую  деньгу  со  всех  П1>и- 
возимых  ими  товаров,  кроме  того  за  вес  по  две  деньп! 
рубля.  В  Астрахани,  по  свидетельству  Олеария,  торговые 
пошлины  были  очень  умеренны;  однакож  их  ежегодно 
собиралось  там  более  12,000  рублей.  В  заключение  о 
восточной  торговле  укажем  на  известие  о  торговых  сно- 
шениях Русских  с  Китаем    во  второй  половине  ХУП  в.: 
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)  сювам  Колдинсо,   Русскве  прнжмял  п  Кятая  черее 

<(бврь  чай  ■  бадьяп  (ап15и1п  {псИсиш  81е11а1ит),  который 

И1В   с  с&харом    от  стесвеннй    в  грудв    а  жвлуммв;  эп 

растеввя  прявозвлв  в  бзшажвыж  пажетах,    по  1  фувту  в 

каяцом  **^). 

В  заоадвой  торговле  Московского  государства  во  вто- 
рой половиве  ХУ1  в.  проваопив  важные  перемены.  Воз- 
нвкавшее  стремление  Московского  государства  к  сближе- 
нию с   западной    Европой,  выразившееся  в  усндиях  до- 
биться берегов  Балтийского  моря,  встретилось  с  стремле* 
лем  морских  западно-европейских  государств  в  противо- 
ложвую  сторону — в  богатые   восточные  стравы;  вслед- 
твве   8Т0Г0   в  западной   торговле  Московского  государ- 
ев образовались  новые  связи,  явились  новые  деятели  и 
вые  рынки,  давшпе  другое  направление  торговому  дви- 
ю.  В  конце  XVI  в.  ревельсжнй  совет  жаловался,  что 
Ревеля    с  Русскими  падает,  потому  что  ею  ва- 
...  ко  вреду  его  и  всех  гавзейских   городов,  чужие 
.!.    Кроме    Шведов    н    Датчан,    получивших    право 
рговли    в  России,  в  Новгороде  утвердились  Голландцы 
правом  беспошлинной  торговли.  Но,  без  сомнення,,воего 
лее  тревожила  ревельских  купцов  Англичане.  Нзвеотво, 
лк  начались  торговые  сношения  с  иимп;    сосредоточием 
того  торгового  двшвенвя   стала  приставь  в  пустынном 
верном  крае  при  устье  Северной  Двины.  Компания  лон- 
неких   купцов,  составившаяся  для  торговли  с  Россяей 
утйрпжзснияя  королем  Филиппом  и  королевою  Мариею 


',. ..«■■,    ;».— ИогЬог*1  .        *а>...|.^.,    :^  19-я 
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В  1555  году,  деятельно  повела  зивязавшияся  сношения 
с  отдаденною  Московией  и  старалась  иадежпыми  сред- 
ствами обеспечить  успех  своего  дела.  Инструкции,  кото- 
рыми она  снабжала  своих  агентов  в  России,  всего  лучше 
показывают,  в  каком  духе  и  с  какими  целями  она  дей- 
ствовала. В  инструкциях  1555  года  агентам  предписы- 
валось изучить  характер  Русского  народа  во  всех  его 
классах  •*"),  его  нравы,  обычаи,  подати,  монету,  вес, 
меру,  счет,  товары,  какие  нужны  этому  народу  и  какие 
нет,  чтобы  вследствие  незнания  всего  этого  компания  не 
потерпела  какого-нибудь  вреда  или  убытка;  агенты  обя- 
заны были  также  остврегат1цся,  чтобы  никакой  закон 
русский,  ИИ  релш'иозпый,  нн  гражданский,  не  был  на- 
рушен ни  ими,  ни  людьми  их,  ни  моряками,  ни  кем-либо 
из  англичан;  смотреть,  чтобы  все  пошлины  были  платимы 
исправно,  дабы  не  навлечь  конфискации  товаров,  чтобы 
все  происходило  покойно,  без  нарушения  порядка  в  тех 
местах,  где  англичане  будут  торговать;  агенты  должны 
в  Москве  или  другом  каком-нибудь  городе,  или  в  несколь- 
ких городах,  где  будет  выгоднее  торговать,  построить 
один  или  несколько  домов  для  себя  и  всех  своих  людей, 
с  магазинами,  погребами  и  другими  службами,  и  смо- 
треть, чтоб  никто  из  низших  служителей  не  смел  ноче- 
вать вне  агентского  дома  без  позволения.  Агенты  и  фак- 
торы будут  ежедневно  собираться  и  советоваться  вместе 
о  том,  что  было  бы  всего  приличнее  и  выгоднее  для  ком- 
ппппн      \тпчты    ДОЛЖНЫ  подробно  замотить  все  ролы  то- 

***)  Иак1иу1,  1.  289:  11^1  а11  1Ье  8а1(1е  а^епи  <1о  \уе11  сопы1]сг, 
роп(1ег  апд  \1'о*1§Н  висЬ  агис1ей  ав  Ьее  (1е11уег«1  1о  и1ега  1о  кпо\\ 
1Ье  па(иге8,  (Ивробиюпз,  1а\\с8,  сивЮтев,  тапегв  ап(1  ЬеЬау^оиге  о1 
1Ье  реор1е    оГ   1Ье  соипИпрв  пЬсго  1Ьсу  5*Ьа11  1гаГПке,  а»  у%'е11  оГ  Он 
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варов,  шторые  могут  быть  с  выгодой  проданы  в  России, 
оджяы  иметь  постоянно  в  уме,   каж   бы  воет  вошож- 
нымя  средства  МП  узнать  дорогу  в  Китай,  морем  вдн  су- 
хим пут^'м  *").  В  1555  г.  суда  юмпаннв  совершив  вто- 
рое   плававне   северным    путем    в    Россию,  в  с  тех  пор 
компанвя   ежегодно    оосыдада    ж  устью  Северной  Двины 
^>ыкновенво   три    корабля   с   английскими   товарами   в 
-   мая   или  в  нач;ае  июня,  чтобы  к  осени  корабли 
1.1  и    воввратвться   в    Англию  с  русскими  товарами.  В 
г>82  г.  отправлено  было  даже  9  кораблей.  Одни  из  аген- 
тов. Берроу  "*),  советовал  компании  отправлять  корабля 
из  Англии  в  вачале  пая,  потому   ч^  к  концу  этого  ме- 
яца,   когда   корабли  могли  достигнуть  гавани  св.  Нико- 
Ч1Я.    русские   товары    уже  свозились  туда  оо  весевиему 
•^чиому  пути,  а  для  тех  товаров,  которые  появлялись  на 
ынке  позае  этого  времени,  он  советовал  оставлять  в  Ни- 
колаевеюй   прястааи   один  или  два  корабля.  Приехав  в 
'  1ванъ  св.    Николая,   англичане   помещали  свои  товары 
л   английском    дворе  подле  монастыря  ••')•  Из  записок 
гейтов  компании  видно,  что  торговое  двмжеияе,  открмв- 
ееся    между   .Лондоном  и  гаванью  св.  Николая,  проп- 
ело неблагоприятное  действие  на  страны  западюй  Европы, 
пежде   торговавптне   с  Россией,  и  они  старалсь  поме- 
:ать  зтим  новым  сношениям.  Отправляя  в  1582  г.  9  во- 
аблей    к    гавави    св.    Николая,  компавия  снабдила  их 
киыой  артиллерией   и   военными  людьми  под  уорим- 
нем    адмирала   в  вице-адмирала,  которым  дал  поцюб- 
ые    инструкции,   вав  действовать  в  случае  встречи  на 


"  >  1Ы(1.  288-292.  Кошп  л.гоп.  га.  ва  втр. 
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пуп  С  непрпятаюм  ***);  к  этому  ирнсоедння1ись  неудоб- 
ства и  опасности  оеверного  морского  пути:  по  словам 
агента  Лена,  со  времени  открытия  торговых  сношений 
Англичан  с  Россией  северным  п)тем,  в  1560  г.  корабли 
компании  впервые  возвратились  в  Англию  благополучно, 
без  всяких  потерь  и  повреждений,  из  своей  ежегодной 
поевдки  к  гавани  св.  Николая  '").  Врагов  компания 
встречала  и  в  самой  России:  когда  Ченслер  приехал  в 
Москву  н  вступил  в  переговоры  о  торговле  Англичан  с 
Россией,  голландская  компания  в  Новгороде  обратилась 
к  царю  с  письмом,  взводя  на  Англичан  разные  клеветы 
в  между  прочим  стараясь  уверить  царя,  что  это  -  мор- 
ские разбойники,  которых  следует  задержать  и  посадить 
в  тюрьму.  Узнав  об  этом,  Англичане  отчаялись  даже 
возвратиться  в  отечество;  но  царь  не  поверил  доносу  и 
дело  уладилось  *^).  Пред  приездом  Бауса  в  Москну 
таже  голландская  компания  хлопотала  об  уничтожении 
торговых  льгот,  данных  Англичанам  московским  прави- 
тельством, и  приобрела  себе  в  Москве  друзей — Никиту 
Романовича,  Богдана  Бельского  и  Андрея  Щелкалова,  ибо, 
кроме  ежедневных  подарков  этим  советникам  ца^юким. 
Голландцы  заняли  у  них  столько  денег  но  25  процентов, 
что  платили  одному  из  и  их  ежегодно  по  5.000  рублей; 
английские  же  купцы  не  имели  в  это  время  при  дворе 
ни  одного  доброжелателя  **').  С  своей  стороны,  и  Англи- 
чане старались  иногда  не  совсем  чистыми  средствами 
помешать   утверждению  в  Москве  постороннего  влияния, 


*  %  1ыа..  511  I  5I^. 
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жоторос  находили  для  себя  невыгодным.  В  1582  г.  Посое- 
вп  Ш1са1,  что  в  бытность  его  в  Москве  анпЕЙскне  купцы, 
аяесь  жнвшне  ***),  подали  царю  вапиеку,  в  которой  €жа- 
К01-Т0  еретик»  старался  докаватц  что  римскн!  перво- 
священник—антихрист; ВТО  ваставнло  и  Поссевива  во- 
дать  царю  записку  с  целню  оправдать  папу  от  ере- 
тического обвинения.  Агенты  посылали  компании  до- 
весбнвя  о  ходе  ее  дел  в  Роосни;  письма,  посылав- 
пшеся  с  нарочными  чрез  континент  и  оодержаввпе  в 
себе  секретные  извещения  о  мерах,  которые  могли  бы 
дать  компании  в  торговле  с  Россией  перевес  над  куп- 
цами других  стран,  агенты  должны  были  писать  цв- 
фнрью  *").  Компания  прежде  всего  ^опотала  о  том,  чтобы 
привлечь  к  себе  русских  торговых  людей  в  захватить  в 
вон  руки  все  важнейшие  товары  России.  Компания  овсала 
лгентам,  чтобы  они  предлагали  русским  купцам  по  воямож- 
ноств  выгодную  цену  за  их  товары,  чтобы  зги  купцы  охот- 
нее веяли  свои  товары  в  Вологду  к  Англичанам,  чем  в  Нов- 
город к  купцам  ганзейским.  Компания  не  даром  хлопотала 
об  зтом:  во  время  мира  меацу  Москвой  в  ее  западными  со- 
<  едямв  оживлялись  и  торговые  свошеяня  певцу  ввмв,  ков- 
курревцвя  для  Англичан  усвлввалась,  вооедствве  чюго  це* 
ны  на  русские  товары,  особенно  на  воск,  подввмаась; 
па  ВТО  именно  ашловалась  компания,  укааиваа  агентам 
своим,  что  все  зти  обстоятельства  поведут  к  повивюввю 
цен  на  аиглнйскне   товары.  Потому   компания  ваходвла 
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нужным  обратиться  к  московскому  царю  с  просьбой  за- 
претить движение  русских  товаров  к  Ревелю  и  Риге  и 
направить  ■  его  к  Вологде  п  Ходмогорам,  за  что  компа- 
иия  готова  была  обязаться  брать  русские  товары  и  про- 
давать свои  по  выгодной  для  русских  купцов  цене;  иначе 
заключает  компания  в  письме  от  1560  года,  нам  и 
остается  надежды  на  выгодное  ведение  дел  в  Россия  ***> 
Компания  уговорила  в  Лондопе  русского  посла  согла- 
ситься ыа  ее  просьбу  о  дозволении  агентам  ее  покупать 
в  Госсии  товары  в  долг  и  приказывала  последним  заку- 
пать этим  или  другим  способом  как  можно  более  воск} 
не  заставляя  его  долго  лежать  на  руках  продавцов, 
чтоб,  с  одной  стороны,  захватить  весь  этот  товар  в  сиои 
руки  и  снабжать  им  не  только  свою  страну,  но  и  чужие, 
а  с  другой — привлечь  к  себе  русских  купцов,  облегчая 
ЕМ  сбыт  их  товаров;  слыша,  что  наибольшее  количество 
воска,  получавшегося  в  Данциге,  Любеке  и  Гамбурге 
идет  из  России  чрез  Новгород,  Ригу  и  Ревель,  компанн>1 
надеялась  таким  образом  отвлечь  этот  товар  от  помяну- 
тых рынков  и  направить  его  к  Николаевской  пристани 
и  другим  пунктам,  где  господствовали  англичане  •'**). 
С  тою  же  целию  компания  предписывала  агентам  дать 
ей  знать,  какого  рода  шерстяные  ткани  привозятся  в 
Россию  из  Риги,  Ревеля,  Польши  и  Литвы,  с  подробным 
описанием  их  ширины  и  длины,  цвета  и  цены,  и  какое 
количестио  их  можно  сбыть  в  год,  чтоб  такое  же  могла 
заготовлять  компания;  также  выслать  всякого  рода  кожи, 
ибо  компания  слышала,    что  Немцы  и  Голландцы  заку- 


»)  Нак1иуЦ  342. 
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па11>т  и\  и  России  большое  колич<--ство***).  Т&жовы  были 
I  .1и  Приемы,  с  жоторымн  аиглнйсЕая  жомпаиия  вела 
свои  дела  в  Россшв. 

Англвя  свабж&ла  Россию  чреа  коипаивю  не  тольво  сво- 
ими, но  и  чужими  произведенвммн.  Из  счета,  предста- 
вленного Иоанну  IV  агентами  компании,  видно,  кажие 
гов1ры  поставляли  они  ко  двору:  в  1574  году  ваятобыло 
у  английских  купцов  для  царя  12  пуд.  сахару,  по  8  рубл. 
пуд,  и  2Ш  стоп  бумаги,  по  20  агг.  стопа;  в  1576  г. 
1(зято  меди  на  1082  рубл.,  в  следу юп;.  году  ваято  сужна 
:А-гаых  сортов  несколько  кусков,  в  1580  г.  ваято  свинцу 
на  267  рубл.  и  15  кусков  толстого  сужяа  на  210  рубл.  ***). 
]>  155Т  г.  компания  отправила  в  Россию  4  корабля  с 
товарами,  между  которыми  было  25  тюков  толстого  сукна, 
одни  тюк  фиолетового  и  один  алого,  40  тюков  бумаж- 
ной материи,  518  кусков  гемппшрской  каразеи,  именно 
400  синей,  43  голубой,  53  красной,  15  зеленой,  5  корич- 
невой и  2  желтой,  и  9  бочек  олова.  Компания  обозна- 
чает цены  и  зтих  товаров:  кусок  толстого  сукнд  5  фунт, 
стерл.    9  шил.,   тонного   фиолетового    18   фунт,    б  пни. 

алого  17  фунт.  13  шнл.  б  пенс,  тюж  бумажной 

по  7  жусков  в  каждом,  9  фунт.  10  шил.,  жусож 
жарааен  4  фун.  в  шжл.  **').  Из  письма  ном  пан  ин  ж  аген- 
там от  1 560  г.  узнаем,  что  она  посылала  в  Россию  бастр, 
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изюм,  чернослив  и  миндаль  ***).  Англичане  иривоаили  1 
Россию  оружие  и  лошадиную  сбрую  '**).  Горсей  пишет, 
что  он  закупал  в  Англии  для  царя  львов,  поволоченныг 
алебарды,    пистоли,    ружья    и    другое    оружие,    разны* 
аптекарские    снадобья,    органы,    клавикорды    и    другие 
музыкальные  инструменты,  кармин,  нитки  жемчуга,  по- 
суду вычурной  работы;  в  1585  г.    накупил  таких  вещей 
на  4,000  ливров  •••).  Агент  Гасс  писал  в  1554  г.,  чтобы 
компания    доставляла    Русским  такие  товары,  которыми 
снабжали  их  Голландцы,  именно  голландские  фландрские 
сукна,  указывая  на  то,  что  английская  компания  может 
доставлять    их   через    гавань    св.  Николая  с  меньшими 
расходами,  нежели  купцы  голландские  чрез  Ригу,  Ревель 
1ии  Дерпт  •••). 

С!огласно  с  инструкциями  компании,  агенты  ее  скоро 
указали  в  России  города,  которые  мопи  служить  глав- 
ными складочными  пунктами  для  ее  товаров  и  вместе 
лучшими  рынками  для  покупки  русских  товаров.  Джон 
Гасс  доносил  в  1554  г.,  что  лучшим  местом  для  склада 
английских  товаров  он  считает  Вологду,  потому  что  это 
город  большой,  находящийся  на  удобном  водном  путп. 
в  сердце  России,  окружен  мпогими  большими  и  хоро- 
шими городами,  изобилует  хлебом,  вообще  жизненными 
припасами  и  всеми  русскими  товарами,  особенно  льном, 
пенькой,  воском  и  салом,  все  вещи  здесь  вдвое  дешевле, 
чем  в  Москве  или  Новгороде;  нет  города  в  России,  кото- 
рый не  торговал  бы  с  Вологдой;    даже    Москва   не   так 
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10бва  мла  компании  в  атом  отношевив,  ибо  там,  благо- 
1ря    пребыванию  двора,   вомпавни    придется    тратнть 
полови  ну  своих  барыпюй   иа  подарки  царспм  чииовнж- 
кам  и  другие  расходы  ***).    На  основании  втого  доиесе- 
1Я  Гасса,  компания   устроила  в  Вологде  контору.  Дру- 
Й  важны!    пункт   северной   торговли  находился  почти 
на  конце  водного   севере- двинского  пути:  ато  были  Ход- 
могоры.  Здесь  сосредоточивалось  торговое  движение  север- 
вого  поморского  края.    Сюда,  по  словам  Гасса,  иа  боль- 
шую  ярмарку   в  зимний    Ннколни  день   свовились   вое 
роды  товаров,  какие   производил   северный  край  России, 
как  то:  тюлений  жир,  соль,  рыба  (семга  и  треска),  вор- 
вань, меха;  ворвави,  замечает  Ченслер,  в  Двнжсюх  жрае 
добывалось   больше,   чем  в  друпгх  местах  России.  Рыбу 
привошли  сюда    иа  Мурманского   моря  ***),  а  меха — с 
Пниеги,    на   Лампаса    и   Пустоаерсжа;   промышлеииип 
этих  мест  скупали   их  у  Самоедов   и  меиядн   ходмогор- 
еким  купцам  на  сукно,  олово,  медь  и  другие  товары.  Ш 
олмогор   меха   отвозили  в  Новгород,    Вологду  или  Мо- 
:ву;  в  Новгород  вовили  также  с  Холмогорской  ярмарш 
ь  большом   количестве  тюлений  жир  и  вяленую  рыбу  и 
сбывали  там   эти  товары  голландским  и  ливонским  куп- 
ЦВМ  "*).  Холмогоры,  по  словам  Ченслера,  снабжал  Нов- 
род,  Вологду,  Москву  и  вое  окрестности  страны  оодьк», 
добываемою  из  морской  воды,  и  содеиою  рыбою.  Жпел 
Пустоверска  и  других   приморских  меотноотей   промыш- 
ляли ловлей  моржей,  ив  которых  добывали  ценный  мор- 


•~)  Ойё..  не. 

***)  Нак1оу1,   I.  Нб:  1Ье1г  вЮскаОвЬ  тЛ  «1юов  еоаим1Ь  Гкм» 
а  рЬсв  оя1М  МаШнм.  во1  Ьгт«  й«в  ^мАоем. 
•^  1Ы<1.,  Ив. 


жевый  зуб;  его  вместе  с  другими  произведен  и  ям  н  севера 
В08ИДН    на   оленях   в   Ламаас,   а   на  Лампаса  в  Ходу 
горы  *^').  Ходмогоры  так  же,  как  и  Вологда,  скоро  с; 
даднсь  важным  складочным  пунктом  английской  торгов., 
в  конце  XVI  в.  здесь  жило   миого   английских   купц' 
имея  свою  землю  и  прекрасные  дома  "*).  Кроме  дво] 
в  Вологде,   Холмогорах   и    у   пристани   Св.    Николая, 
Англичан    был    еще   двор   в  Ярославле;   этот  город  б: 
важным   торговым   пунктом   на    пути  между  Москво<1 
Вологдой;   главные  товары  его   были  хлеб,  кожи,  сало 
воск  "*).  В  Лампасе,  откуда  привозилось  ошого  товар 
в  Холмогоры,   два  раза  в  год  бывала  большая  ярмарк 
на  которую    съезжалось   множество   разноплеменного  )! 
рода — Русских,  Татар,  Самоедов  и  проч.  "''*). 

Приведенные    известия    о    северной     торговле     у: 
определяют  отчасти,  какие  товары  могла  компания    ь 
возить  из  России  с  наибольшими    удобствами:  это   бы 
преимущественно  произведения   северного   края    Росс1: 
преобладавшие  на  упомянутых  рынках  Вологды    и   Х< 
могор.  Компания  скоро  обозначила  своим  агентам,  как 
из  этих  товаров  имели  наибольший  сбыт  в   Англии:   . 
были  воск,  сало,  ворвань,  лен  и  пенька.  Последнего   1 
вара  компания  придписывала  не  посылать  в   Англию 
аеобработанном  виде,  потому  что  перевозка  его   обход 
лась  компании  слишком   дорого,  по   6   фунт,    стерл. 
тонну;  но  компания  послада  в  Россию  7  канатных  ма 


"*)  Мндьтов,  «Исторвя  Московнвэ  (в  «Отеч.  Заг1.>,  т.  СХХХ., 
отд.  I,  стр.  107). 

»")  ПакЬуи  I,  264 
»•«)  Нак1иу!.  338. 
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теров,  жоторых  агенты  должны  были  тотчас  посадить  аа 
работу  в  Вологде  вдн  Холмогорах,  свабднв  нх  работян- 
камн  и  материаламп;  компання  предшпивала  ааготовллть 
~  к  можно  больше  ваватов,  потому  что,   добавляла  ова, 
главный  русски!  товар,  и  прнготовлевже  ванатов  та- 
ким образом  обойдется  компании  дешевле,  нежели  выш- 
сывавье  нх  на  Данцига.  Согласно  с  этими  предписаниями 
построен  был  дом  в   Холмогорах   дхя   канатного   проиж- 
водства,  и  8  мастеров  ежегодно  переделывали  в  канаты 
более  90.000  фунтов  пеныш  "*).    Из   мехов   наибольший 
сбыт    имели  в  Англии   беличьи,   лисьи  и    куньи;   ком- 
пания предписывала  высылать  из  России   больше   деше- 
вых  мехов  н   меньше   доро1их,   потому    что    последние 
трудно  сбывались   в   Англии.    Вообще    меха   далеко   не 
составляли  главной  статьи  в  торговле  компании  с  Россией; 
как  на  причину  малого  сбыта  мехов  в  Англии,  компания 
-ааывала  в  1560  г.  на  распо1мшеиие  правительства  не 
*:нть  яиоевмиых  мехов.  Напротив,  увелновался  спрос 
на  сало,  и  компания  в  том  же  году  предписывала   уве- 
чить присылку  этого  товара,   хотя  бы   пришлось  вов- 
ьысить  несколько  покупную  цену  его;  она  требовала,  чтоб 
йгевты  ежегодно  отправляли  в  Англию  по   8.000   пудов 
ла  "*).  Второстепенными  статьями  выюеа  были  мачты, 
смола  в  некоторые   другие   товары,    псревовка   которых 
ходилась  компании  слишком  дорого.  Но  кроме  товарм, 
лвлявшвхся  в  наобилин  на  русских  рынках,  компании 
лралась  отыскать  и  захватить  в  свои  руки  такие  товары, 
к  торые  дотоле  ве  имели  важного  виачения  во  виешией 
рговле  России,  но  о  которых   компании   слышала,  что 


Пф1.,  882  в  88& 

11.гк1ит(.  388  в  841 
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ИХ  МОЖНО  добывать  там  в  взобилш;  так,  компания  предпи- 
сывала агентам  выедать  образцы  медп  и  жедеаа,  ибо  она 
сдышала,  будто  в  России  и  Татарии  добывается  большое 
количество  этих  металлов;  также  прислать  на  пробу    г 
вестное  количество  земель  или  трав  или  чего  бы   то 
было , чем  Русские  красят   свои   льняные   и    шерстяиио 
материи,  кожи  п  т.  п.,  а  равно  высчать  и  те  красильные 
вещества,  которые  Турки  и  Татары  привозят   в    Росс  г 
с  описанием,  как  употреблять  нх    при    крашении;    ни.  ■ 
нец,  она  посылала    знающего    человека   для    отыскания 
тиса  в  Пермской  и  Печорской  областях,  указывая  на  то, 
что  эта  статья  хорошо  пошла    бы    в    Англии  "').    Соли 
компания  не  вывозила  из  России:  предписывая    агентам 
высылать  из   России    значительное    количество   солеи^го 
мяса,  компания  посылала    для    этого    соль    из    Анг.1 
находя  ее  лучше  русской  "•). 

Мы  видели,  какие  цены  назначала  компания  пекото]!   м 
английским  товарам,    которые    она    отправляла    к    !'< 
сию.  О  том,  какие    выгоды    получала    она    от    п( 
здесь  этих  товаров,  можно  отчасти  составить  себе  пеня  1 
по  донесению  агента  Гудсона,  который  пр*^-  '' 

нем  Новгороде  сукно,  стоившее  на  месте  4  ^^^,^^.  ^.^^. 
по  17  руб.  за  кусок,  что,  по  его  словам,  составляло  по ' 
тройную  цену  •'•);  в  Москве  товары,  стоившие  6608  фу  1 
проданы  были  за  13,644.  Другой  агент  не  согласился  п; 


•")  1Ь\й„  333  н  335. 

"*)    1Ы(]  345.  Ср.  жадобу  вологодских   н   бвлозерскнх    кус 
в  «Историн  Россвн»  Соловьева,  УП,  63. 

"*)  Комиаввя  прввнмала  русский  рубль  за  16  шиллинг.  8  пеиг  , 
хотя  в  аамечала,  что  ои  стоит  не  больше  13  шиллинг.  Нак1иуи, 
I.  ЗЛ7. 


-за- 
дать русскому  куш;)'  сукно,  стоившее  компажви  ожоло 
5*/ш  фунт,  за  жусок,  по  1 2  руб.,  надеясь  получить  больше  ***). 
В  донесениях  агентов  компании  находим  несколько  ука- 
•аннй  на  цены,  по  которым  она  покупала  руоские  товары. 
^'^■тг  Келлингуорт  покупал  воск  по    7    пенс.    >а   фунт; 

1>ка  продавалась  в  Вологде  в  1557  г.  по  2^/^  руб. 
•а  берковец,,  но  в  то  же  время  другие  агенты  купили 
в  Новгороде  пеньки  на  700  руб.  по  1  '/<  Руб.  за  берковец; 
белый  новгородский  лея  продавался  по  3  руб.  за  берко- 
вец. В  том  же  году  Англичане  купили  в  Вологде  400  пудов 
сала  за  77  руб.,  17  берк.  в  пуд.  6  фунт,  небеленого  льна 
1  пеньки  за  28  руб.  11  алт.  2  деньги;  в  X  од  могорах  ку- 
плено в  1558  г.  13  пуд.  7  фунт,  пеньки  за  2  руб.  28  алт. 
4  деньги.  На  цену  ворвани  в  России  нет  указаний  в 
донесениях  агентов:  но  в  1560  г.  компания  жаловалась 
в  письме  к  агентам,  что  в  Англии  цена  на  ворвань  была 
не  так  хороша  как  прежде,  именно,  бочка  продавалась 
во  9  фунт,  стерл.  •"). 

Утвердившись  в  гавани  св.  Николая,  англичане  про* 
стерли  отсюда  свои  торговые  предприятия  в  страны,  ле- 
жащие на  восток  и  запад  от  Белого  моря,  и  оставили 
нам  любопытные  известия  о  промышлеявости  и  торговле 
на  отдаленных  северных  окраинах  Московского  госу- 
гва.  Выше  мы  привели  известия  агентов  о  торговом 
движении  в  стране  на  восток  от  устья  Северной  Двины; 
другие  агенты  сообщают  извеегие  о  торговле  яа  Мур- 
манском бер'"'^   Пцчало  сношеижй  вошишяи  с  жителями 


'••)  1Ьи1..  . 

)  Ши) .  1  344.  Ся.  Ц|мы  ирявозаих  ■  гампы) 

гомров  •  АрхАм.  ^  хяеяш    1604    ■    1вОб    ПЫЮ^    у 

Кл!  жмаииА    т    \  {5.  ОПЯМеЧ.  41&> 
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8Т0Г0  края  сделано  было  в  1557  году:  агент  ея  Стефав 
Шрроу,  отыскивая  пропавшие  английские  корабли,  приплыл 
летом  этого  года  в  залив,  недалвЕо  от  местечка  Кегора, 
к  северу  от  устья  р.  Колы,  и  встретил  здесь  несколько 
норвежских  и  голландских  судов,  пришедших  сюда  для 
менового  торга  с  Русскими  и  туземцами,  Лопарями  н 
Корельцами.  Голландцы  привезли  сюда  серебряную  посуду, 
ложки,  позолоченные  кольца,  украшение  для  поясов, 
ожерелья  с  серебряными  цепочками,  сукна  равных 
цветов  и  очень  выгодно  обменивали  на  эти  товары  или 
покупали  у  туземцев  треску  и  семгу.  Голландцы  не  хо- 
тели сказать  английскому  агенту,  но  какой  цене  поку- 
пали они  здесь  ату  рыбу,  но  он  узнал,  что  они  брали 
по  100  штук  трески  за  1  доллар.  Голандские  купцы 
сказывали  английскому  агенту,  что  они  ежегодно  приезжали 
к  Кегору,  где  добывалась  лучшая  треска,  и  с  большою 
выгодой  нагружали  здесь  свои  суда  этою  рыбой.  Корельцы 
и  Лопари  предлагали  и  англичанину  купить  у  них  рыбы, 
и  когда  последний  сказал  им,  что  он  не  за  тем  прибыл 
сюда,  они  просили  его  побывать  у  них  на  следующее  лето. 
Берроу  заметил  им,  что  тогда  у  них  не  достанет  рыбы, 
чтобы  удовлетворить  запросам  голландских  и  английских 
купцов;  но  туземцы  отвечали,  что  если  больше  будет 
приходить  к  ним  кораблей,  то  и  у  них  боль; 
народа  будет  заниматься  рыболовством,  что  и  тепер  ;1. 
этого  некоторые  из  них  приезжают  сюда  на  оленях 
издалека,  но  жалеют,  что  некому  сбывать  рыбу,  и  потому 
должны  отдавать  ее  Голландцам  по  цене,  какую  назначат 
последние.  Русским  они  продавали  24  рыбы  (семги  в. 
трески)  за  4  алтына.  То  же  сказал  агенту  н  московский 
чиновник,  который  собирал  подать  с  Лопарей  и  пригла- 
сил Бёрроу  в  свою  палатку.   Он    советовал   Англичанам 
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начать  торговыя  сношепя  с  туаендамн,  в  яа  вопрос 
агента,  какве  товары  всего  лучше  прввоаить  сюда,  отве- 
чал: серебро,  жемчуг,  сукно,  муку,  крепкое  пиво,  вняо, 
оюю  и  аол<^^  ^гевт  обещал,  что  в  будущем  году  сюда 
прибудет  н;  чий  корабль,~н   сношенвя  вавяяалнеь. 

Тот  хе  агент  в  другом  донесении  писал,  что  в  Кегорк 
29* му  нюня  сбиралось  множество  Руссвн!,  Норвежцев» 
Корельцев  и  Лопарей,  в  происходил  бодыво!  мевово! 
торг;  туаемцы  выменивал!  на  рыбу,  рыбий  жир  и  меха 
товары  приезжих  купцов.  Главный  надвор  и  сбор  пошлины 
на  этом  торгл'  принадлежал  московскому  чиновнику;  во 
кроме  того  здесь  прнсутствовалн  с  тою  же  целью  чинов- 
""кн  датский  и  шведский.  Прежде,  чем  открывался  торг, 
ковский  чиновник  осматривал  товары  у  Лопарей  и 
рельцев,  подвластных  московскому  государю,  и  давал 
им  разрешение  на  продажу;  то  же  делали  и  другие  «иов- 

:н.  Берроу   добавляет,    что   за   право   рыболовства  у 

1лавдсквх   берегов,    от    монастыря    на    Печенге   до 

(астыря  св.    Николая,    подданные    московского    царя 

тили  аначнтельиые  суммы  в  казну.  Добыванием  рыбы 

)  ого  яшра   у   Лапландского  берега   ванимались  и 

....чане:  в  1577  г.  рыболовы  компании,  имея  при  себе 

;>     рыболовную    лодку,    поймали    около    10.000  штук 

ки.  что  вместе  с  добытым   иа  нее  жиром  доставило 

навяи  сгерл.;  кроме  того  английский  ворабла 

. .  имцсв  рыбьего  жира  и  других  товаров  па 

сукна.  Однакож  агенты  жаловались  компании, 

она  не  обршцдет  достаточно   внимания   ва  торговлю 

(апландвей  в  этим  уступает  преобладающее  виачевне 

ой  стране  другим  европейским  промъпыеиииввм;  один 

|т  писал,  410  в    1574    году  два  аиглийсиве  ворабля 

'.  из  Лаплаидм  только  800  бочек   рыбьего  амра. 


I 
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тогда  как  другие  купцы,  преинуществеыно  голландские,  ку 
пшн  там  у  Русских,  Корельцев  и  Лопарей  1.183  бочки  "'^ 

В  конце  царствования  Иоанна  1У  льготы  английскоГ! 
жомпании  были  ограничены,  но  в  царствование  веодора. 
благодаря  приязни  Бориса  Годунова  к   Англичанам,  по- 
следние опять  добились  позволения   торговать    в  России 
вольною  торговлей,  освободившись  от   платежа    пошли  1 
простиравшихся  со  времени  ограничения  льгот  более  чс 
на  2.000  фунт,  стерл.  в  год  •").  Но  Англичане  добивались 
не    одной    свободы    от    пошдин:    они    добивались  пра1<п 
исключительной  торговли  в  России.    На  предложения  ( 
этом  со  стороны    королевы    Елизаветы  из   Москвы  отв* 
чали,  что  дело  несхожее  указывать  царю   в   его  госуда- 
ствах  тому  торговать,  а  иному  не  торговать.  За  старания 
компании  вытеснить  из  России   других    иноземных   куп- 
цов, даже  Англичан,   не   принадлежавших   к   компани; 
последние  преследовали  ее  суда   и    агентов,  на  что  он 
сильно  жалуется  в  своих  инструкциях  и  письмах  к  аген 
там;  но  она  и  сама  прибегала  к  подобным  же  средства 
с  цедью  избавиться  от  соперников.  Б  Москву  приходил 
жалобы  других  инострапных    купцов,   что  Англичане  1 
пропускают  их  кораблей  к  Московскому   государству  "' 
Вытеснить    соперников    не    удалось    компании:     Горсе 
пишет,  что  летом  в  гавани    св.    Николая    всегда  можн 
было  найти  кроме  английских  суда   немецкие,    голланд- 

»")  Нак1оу1.  I,  329,  467,  46Э,  4в4-Ф1вТЧвр,  п.  20-Л. 
»")  Нак1иу1,  I,  521. 

***)  По  поводу  эт»  жалоб  царь   писал    Елизавете:    <Еслн  т; 
•  ле,  то  ато  твоих  гостей  правда  ли,  что  за  наше 
■ноаемцев   отгоняют?   Божвю   дорогу,   Океап- 
море  как  можно  перенять,  унять  и  затворить».  Соловьев,  «Нет 
рвя  России»,  VII,  835. 
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скне  и  францрскпс  ••*).  Но  во  внутренних  облстях  госу- 
дарства Англичане  не  встречали  такях   сильных   сопер- 
ников, как  на  пограничных  рынках  России.  Агенты  ком- 
:аннн  доноспли,  что  Англичане  пользуются  большим  до- 
ернем  русских  купцов,  что  последние  с  особенною  охотой 
редлагают  их  свои  товары,  зная  их  как  хороших  поку- 
•"^лей  и  исправных    плательщиков;    но   ив  инструкций 
авни    видно,    какими    сооб1»ажеииями    руководилась 
ча,  стараясь  привлечь  к  себе  русских  торговых    людей: 
Л  хотелось  вытеснить  иноземных  конкурентов   и  господ- 
твовать  на  русских    рынках,    потому   что  конкурренцня 
!>азвышала    цены    русских    товаров    в   понижала    цены 
английских.  Действуя  такт    образом  с   помощью  льгот, 
испрошенных   у    московского    правительства,    компания 
давила  русских  торговых  людей;   последние  чувствовали 
свое  бессилие  пред    богатыми    н   ловкими   английскния 
купцами,    которые    действовали    соединенными    силами, 
истематичесви;  русские  торговые  люди  не  могли  стяцуть 
с  ними  и  но<  II  их  ва  их  привилегированное  ?' 

женне  в  Росс!.,..  хореей  рассказывает,    что   когда   Ьч,.. 
ехал  на  аудиенцию  во  дворец,  народ  в  Москве,  догады- 
ваясь о  цели  его  приезда   в    Россию,    поносил  его  обид- 
ыми  прозвищами'**).  В  начале  царствования   Михаила 
Федоровича  Англичане   получили  грамоту   на  свободную 
еспошлииную  торговлю  в  России;  русские  торговые  люди 
ясаловалнсь  на  стесневвя  и  потери,  которым  они  нодвер- 


•")  На  переговоров  с  Воусом  уаваш.  что  к  Нвпямвеюй 
прюгаав  приол»  вавествый  отвврвввскнй  кунвц  Имв  Б«1о6о- 
•  од  (1о1ю  <»в  ^V  ••  дьскую  приставь  восещвлв  вуваы  фраянр- 

ь;ве.  Содовь(  1  и  Россвв».  VI.  40а 

•")  Горсей  в  увамв.  мест*,  >1  4.  стр.  (й. 

С«а*.  шмоств^  •  Мм«.  гмув.  !<' 
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гаются  от  пиозсмпых  жупцов,  преимуществснпо  Аигдн- 
чап«  желали  удаления  этих  купцов  вз  внутренних  обла- 
стей государства  •'');  но  Спафарп  сказывал  Нсвнлю,  что 
Англичане  сохраняли  прообладающео  значение  в  'рус- 
ской торговле  до  смерти  короля  Карла  I  •").  В  1649  году 
наконец  исоолноно  было  давнее  желание  русских  торго- 
вых людей:  Англичане,  по^царскому  указу,  высланы  были 
из  внутренних  областей  государства,  и  ни  позволено 
было  торговать  только  у  Архангельского  города.  В  обьлсне- 
ппе  этой  меры  Карлнлю  говорили  в  Москве,  что  Англи- 
чане продавали  в  России  табак  вонреки  царском ■ 

шенню  и  не    доставляли    в    царскую    казну  анг 

товаров,  сукна,  олова,  свпнцу  по  цене,  по  какой  продава- 
лись они  в  Англии,  о  чем  постановлено  было  условие  в 
царотвоваиие  Михаила  •").  По  высылке  из  внутренних 
областей  и  уничтожении  льгот  Англичане  платили  в 
казну  пошлины  6.000  руб.  ежегодно  •••).  После  этого 
преобладающее  значение  в  торговле  на  севере  Москов- 
ского государства  получили  купцы  голландские,  несмотря 
на  то,  что  платили  царю  15*/,  пошлины  с  привоза  и 
вывоза;  по  словам  Невиля,  они  держали  в  Архангельске 
более  200  агентов,  которые  зимой  ездили  в  Москву  и 
другие  города  для  закупки  русских  товаров.  К  Архан- 
гельску приходили  также  суда  из  Гамбурга  н  других 
ганзейских  городов.  В  ХУП  веке  Архангельск  был  глав- 


*^^)  Сн.  об  этвх  жалобах  Соловьев,  «История  Россвн>,1Х,41в 
в  след. 

»»)  КвиУ111в.  210. 

***)  О  другое  побуждеввв,  которым  праввтельство  об'ьясвяло 
■ысылку  аиглвчав,  см.  Соловьев,  Л1сторвя  Гос(Вв>.  X.  1Г|1. 

•^  СагП81е.  18Р,  200  ■  257. 
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ным  местом  сбыта  хлеба  аа  граннцуэ   который  пикупалм 
пно  голлавдцы  •••).  Пояавестяяи  XVII  века, 

10  ходило    вверх    н  ввма  миокество  су- 

.     ь1  своанлв  по  ней    к  Архаягельску  во- 

вьи  я  лосяные  кожи,  оенъку,  смолу,  льняное  семя,  волу, 

иные  меха,  меняя  все   ато    на  товары,  привозившиеся 

голландгимн  я  английским!  купцами  из  Испании,  Италии, 

Фрмвцяи,  Голландии  и  Аяглнп,  как  то:  пряные  коренья, 

сахар,    шафран,    соленые    сельда,    вина,    разные  ткани, 

ллаядскне   сукна    п    шаотна,   аеркала,    ножи,  шпаги, 

ружья,  пнтолеты,  мушкеты,  медь,  свинец,  олово,  серебро 

<.    ->,.,..г.ч     ^...».,.      ..^,..     бархат,    парчу,    шерстяные  и 

1>е  золото,  жемчуг,  алмаз  и  дру- 
е    драгоценные    камни,    наконец   большое    количество 
ЯВОЙ  и  золотой  монеты***).   Купцы  фламандские  и 
1.14  ургскве,  по  сва  ютельству  Невиля,  вывозили  из  Р«)ссии 
чрез  Архангельск  пр<'имущественио  воск  и  желеао.  Ивоаем- 
вые  корабли  приходили  к  Архангельску  в  иаае  и  уеажали 
в  сентябре.  (Ияюгодио   приходило  сюда  до   30  ииостраи- 
ыых  кораблей  '*').  Северная  няостраниая   торговля   чреа 
пристань  св.  Николая  и  п'^-^"  Архангельск  имела    важ- 
ное влияние    на  севере- Д:  ^    край:  ей  приписывали 
елвчение    народонаселения    и    развитие   промыслов   в 
>и  крае  **').  Кроме  западных  купцов,    сюда  приезжали 


каааы.  См.    грлмотт   ов   это»    в    «Иггорпш    1*оргв11»  ГоЛ'>«|>е«а. 

•*)    |1вуггЬгГ|5,     .  'ТТЛ    ПЛ  '|'Я|»01И- 

-ь  до  Ц3.000  гфвмк  'V  1ид1ип  ..«к  с  ги- 

н.  Караизвв,  X.  245. 

••>  N"11 VI Не.  -ла. 

•••:  М..)вгЬвгв.  II.  55. 
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И  восточные  -  Татары,  Бухарцы,  Персияне"*).    О  значи- 
тельности архангельской   торговли    в   XVII   веке  можи 
суднть  00    величине    таможенной    пошлины,  которой,  и 
свидетель ггву  Олеария,  в  иные  годы  собиралось  в  Архан- 
гельске больше  300.000  руб.  ••*). 

Перемена,  начавшая  обнаруживаться  в  торговле  Мо- 
сковского  государства  с  западною   Европой   с   половин 
XVI  века,  состояла  в  том,  что  движение    втой    торговли 
стало  более  и  более    отклоняться  от  прежних  своих  сре- 
доточий н  направляться  в  другую  сторону — на   север,    к 
устью  Северной  Двины.  Но  прежние  средоточия  заиадной 
торговли    и    после   открытия    северной   торговли  не   п 
теряли  своего  значения.  Мы    упоминали  о  торговом  дви- 
жении по  Днепру,  передававшем  в  Литву  русские  товары 
из  Москвы  и  Холопьего  города.  Ланноа  встречал  в  Литве 
вещи  с  названием  русских,  именно   шубы,  постели,  пс[! 
чаткн  и  чашки  *"');  по  известию    ГерберштеЙна,    в   Кч 
луге  искусно  вырезывали  из  дерева  чарки  и  другую  д<» 
машиюю    посуду,    которую    отправляли    па    продажу    в 
Литву  *••).  В  торговле  Московского   государства  с  Пол 
шей  важное  значение  имела  Люблинская  ярмарка,  куда 
вместе  с  купцами  рз  Пруссии,  Ливонии,  Германпи,  Вен- 
грии,  Литвы,   Татарии    приезжало   много   и    московских 
купцов  '**).  Но  главное  место  в  торговле   с  западом  за- 
нимали города,  находившиеся  в  стороне  от  больших  реч- 
ных систем,  на  реках  сравнительио  менее  значительных, 


*••)  Рейтенфельс,  АВ. 
»^|  01вчг1и8,  221. 
•О  С-  <^в  Ьаппау,  35  и  37. 
•••)  НегЬвг81е10,  50. 
*•)  1Ь|(1.  105. 
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О  зато  имевших  прямую   в   бдвзкую  связь  с   Балтвй- 
'    мором:   это   былп    Новгород   н    Псжов.    В   вачие 
ч , .  веЕа  купцы  московские,   особенно   пз   Новгорода   я 
Пскова,  складывали  своя  товары  на  правом  берегу  рекя 
Нарвы,  в  деревянном  городке  того  же  имени  близ  Иван- 
г  р  да,  и  потом  отправляли  их    рекой    к   морю   ***).   Во 
1т11^ий  половине  XVI  в.  Нарвская  приставь   была  неко- 
торое время  во  власти  московского  царя;  но  и  после  того, 
как  она  отошла  к  Шведам,  торговое  движение  к  ней  из 
России  не  прекращалось.  Из  Пскова  в  Новгорода  отпра- 
дяли  туда  лен,  пеньку,  сало,   воск  я  кожи;  в   торговле 
гимн  товарами  Новгород  я  Псков   занимали  первое  ме- 
го  в  России.   Особенно  славился   между   иностранными 
упцамн  новгородский  дев;  по  словам  одного  английского 
агента,  в  Новгород  привозили  Л}'чший  русский  лен  я  про- 
давали связками;  было  два  сорта  льна:  100  связок  выо- 
шего  сорта  продавались  4-мя  рублями  дороже  такого  же 
количества  низшего  сорта.  Лен  высшего  сорта  был  длиннее 
I  чяще;  оуд  его  выходил  из  22 — 24   связок,  тогда   как 
пуд  низшего  сорта    выходял  яз  27    или    28  сДязок   **'). 
Англичане  отдавали  Новгороду  решительное  преимущество 
пред  Москвой  в  торговом  отношения.  В  первой  половине 
Ч  VI  века  Голландцы  имели  в  нем  свой  двор  и  торговал 
•м:пошлинно;  незадолго  до  открытия  сношений   Россия' 


'**)  о  Поюаю!!  Русской  Нар»у  Олмрмй  ввшвть:  Ап  рМ 
с).»  ..•  г1,и.м>|  !!.',!•  1'"!  ^'1'  м  уЫ1  «о  Ъопг$  яое  Гоо  ммшм  Ь 
Ьсг\.1  М''-' '_л:(>'.  ^^<^■^^  к!  а.-'1п§овг  <1'а«ве  !■  К«пг1  ТвМоеЦав  м 
А11«ои11и1е.  Се  Ьоиг|{  «М  ЬаЫМ  рлт  6в»  М(МСОт11в«  мЦичЬ  (ра^.  16). 
С|едомт<мьво  Русскою,  ив  Мосамсков  Нарвой  вмивалея  восад 
Иаав-города 

««■)  11ак1иу1.  I,  4«1,  «7. 
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с  Англией  они  потеряли  свои  льготы  за  какие-то  прс1 
ваконные  постуики  и  снова  возвратили    их,   заплативши 
30.000  руб.  *•').  Псков  и  в  конце   XVI  века  был  наиол 
иен  иностранными  купцами,    по    выражению  Вундерера. 
О  значении  Пскова    для   прибалтийских   городов    можно 
составить  себе  понятие  из  того,   что   писал   в  Любек    < 
1593  г.  ревельскнй  совет;  он  писал,  что  торговля  с  Рус- 
скими чрез  Псков  всегда  составляла  для  жителей  Ревеля 
и  других  ганзейских  городов  одни  из  главных   источи п< 
ков  пропитания  и  благосостояния.  Расширение  вападно 
торювли   Московского   государства   во   второй   половине 
ХУ1  века  чрез  Нарву,   появление   в   Нарвской  г 

кораблей    из    отдаленных   морских   государств    » 

Европы  грозило  ганзейским  городам  большими  потерям; 
в  совет  города  Ревеля,  жалуясь  в  упомянутом  письме  и 
8ТИ    перемены,   указывает    на    необходимость    пере; 
торговый  порт  из  Нарвы  в  Ревель,  чтоб  удалить   ч)>гч.  . 
купцов   из    России    или    по    крайней  мере  заставить  и 
действовать  в  интересах  Ревеля  и  других  ганзейских  го- 
родов **');  Соображения,  высказанные   в  письме   ревель 
ского  совета,  объясняют  нам  известие  агента  английское 
компании  Лена,  который    пишет,    что   Англичане   давн 
имели   торговые  сношения  с  Ригой   п   Ревелем,   но   л 


*••)  1Ы(1.  286  <Вегит  МовсоуШсоп  р.  150. 

•••)  \\Чг  аЬег  пип    т11   1)6{Ь»1вп   N  ап.  VV^в  /. 

<)|евег  2е11  ()егее1Ьо  Нап(1е1  хит  Р1е8ко\у  йег  егЬагеп  51е11ег8  IпVVо^ 
пет  ипп(]1  ВОг^ега  ^е  к'пдег  ]в  шеЬг  (]игсЬ  д\е  ГгетМе  Nа^^опеп  у 
8сЬа(1еп,  УегдогЬ  иш1(11  ип1ег§ап^  §е1пеЬеп  \\еп1еа  еХс.  Въ  1596  : 
совет  опять  жиуетси,  что  торговля  Ревеля  съ  РоссвеВ  оадает 
горговыВ  порт  аопрежвеху  в  Нарве.  <5ирр1е1Пво1ат  а6  Ь181() 
Виз.  Мопитепи».  №№  ЬХХХУ'П— ХС1У. 


1560  Г.  ончего  по  знали  )  нарвсжоб  торгоие,  которую 
тшате.1ьно  сврывадв  от  них  купцы  Данцига  н  Лю- 
бека ***).  В  1560  г.  корабли  английской  компании  в 
первый  раз  посетили  нарвскнй  Порт,  и  с  тех  пор  яача- 
лись  постоянные  сношеиня  Англичан  чрез  этот  порт  с 
важнейшими  торговыми  городами  Московского  государ- 
ства, которые  ссужали  приходившие  к  Нарве  корабли 
своими  товарами.  Какие  выгоды  получала  компания  от 
этой  торговли,  можно  заключать  по  известию  о  торговой 
поездке  агента  ее  Гудсона,  который  в  1567  г.  приплыл 
в  Нарву  с  товарами  на  11,000  фунт,  стерл.;  товары  эти 
состояли  на  сукна,  каразен  и  соли;  при  продаже  их 
компания  получила  40*/ф  прибыли.  Но  и  нарвская  тор- 
говля Англичан  соединена  была  с  такими  же  затрудне- 
ниями, как  и  беломорская.  В  1569  г.  тот  же  агент  Гуд- 
"^он  приплыл  из  Лондона  в  Нарву  на  "^х  корабляГ  и 
пвсал  компании,  чтобы  на  следующую  весну  она  при- 
слала 13  кораблей,  которые  все  он  надеется  вагрузить 
товарами;  но  при  этом  он  писал,  что  корабли  надобно 
хорошо  снабдить  огнестрельным  оружием  на  случай 
встречи  с  корсарами.  Действительно,  англвйскве  корабли 
встретили  6  кораблей  поцп>ских  корсаров;  бой  был  не- 
равный: один  корсарский  корабль  ушел,  другой  был  сож- 
жен, остальные  4  были  приведены  в  Нарву  и  82  чело- 
века олеввых  выданы  были  московскому  воеводе  ***). 
Несмотря  однакож  вн  на  жалобы  ревельцев,  В1  ва  раз- 
бои польских  корсаров,  Нарва  и  в  ХУИ  веке  продолжала 
быть  важным  посредствующим  рынком  в  торговле  бога- 
жайших  к  ней  городов  Ливоввв  ■  Мосжовсвого  государ- 

***)  1ик1иу1.  I,  491. 


ства  с  приморскпми  страиаыи  западной  Европы.  По 
известию,  сообщен  иону  Олеарпсм,  туда  привозили  вод- 
ным путем  товары  из  Дерпта  н  Пскова;  в  1654  году  к 
Нарве  приезжало  более  60  судов,  которые  нагрузил}) 
здесь  товаров  более  чем  на  500,000  экю  ***).— Кромг 
Нарвы,  товары  из  России  шли  по  Западной  Двине  к 
Риге;  это  были:  мыло,  кожи,  хлеб,  смола,  лен,  пенька 
мед,  воск,  сало  и  меха;  эти  товары  шли  чрез  Ригу  ь 
Пруссию,  Швецию,  Данию  и  Германию  **^}.  По  словам 
Рейтепфсльса,  русские  купцы  имели  складочные  дворы  1 
Риге,  Ревеле  и  Вплъне;  если  лм  нужно  бкло  вести  то- 
вары за  море,  они  нанимали  суда  у  иностранцев  за  вы- 
сокую плату  *••). 

Сличая  изложенные  известия  о  восточной  и  западной 
торговле  Московского  государства,  мы  находим  любопытную 
разницу  между  той  и  другой  относительно  предметов  вы- 
воза: в  товарах,  отпускавшихся  на  восток,  преобладали 
произведения  не  первоначальной  промышленности,  про- 
дукты более  или  менее  обработанпые;  на  запад,  напро- 
тив, Московская  земля  отпускала  почти  иск.1ючитсльно 
сырые  произведения— мед.  воск,  сало,  меха,  кожи,  лсп, 
пеньку,  лес.  Во  время  Иовия  меха  по  значительному  спрос} 
на  них  до  такой  степени  возвысились  в  цене,  что  мех 
для  шубы  стоил  не  менее  1,0С0  золотых;  западные  купцы 
вывозили  из  России  в  большом  количестве  дуб  и  клеи, 
высоко  ценившиеся  в  Западной  Ев1юпс;  Кампензе,  сооб- 
ражая обилие  меда  и  леса  в  Мое  ковском  государстве, 
думает,  что  все  количество  воска  и  смолы,  а  также  мехов, 
потребляемое   Европой,    вывозится    из    Московских    вла- 

«^)  01оаг1и«,  85. 
•^  МауегЬвгк,  I,  50. 
***)  Рейтевфельсъ,  43. 
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:^няй  ***).  Мед  ■  восв  Одеарий  называет  лучшими  вывоз- 

иымн  статышв  ввешше!  торговли  Россаи;аа  ввттревяш 

потреблением,  весьма  вначнтелышм,  воску,  по  свпдетелъ- 

гву  Фдетчсра,  вывозилось    за    граввцу  в  его   время    ди 

10,000  оуд ,  но  прежде  гораздо  болыпе,   до    50,000  пуд.; 

о  показаняю  Олеария,  восжу  вывозилось   в   XVII   веже 

:квгодно    более    20,000    центнеров*'*).    8а    указаяиымн 

гатъями  вывоза  следовали  меха;  московскве  нупды  сна* 

и  вал  я  Флетчеру,  что  за  несколько  лет  до    его   приезда 

Москву  купцы  турецкие,    персвдские,   бухарскве,    гру- 

шскяе,  армянские  и  из  разных  христианских  стран  вы- 

1ЭИЛЯ  мехов  на  400,000  или  500,000  руб.  В  XVII  веке 

НМВ09  мехов  усилился:  Олсарий  пяшет,  что  в  иные  года 

усские  купцы  продавали  за  границу    мехов   более,  чем 

иа  миллион  рублей  *'*).  Относительно  других  статей    вы- 

иоза  Флот'ы.  .итавил    пам    цифры,    показываюпще,    ••« 

г.олько   ;  ,:лся  вывоз  разных   товаров  в  его  ь, 

сраввенян  с  прежним,  при  этом  Флетчср  ссылается  яа 

мидетельство   людей    знающих,   говоря,  что  от  яях  так 

шшал.   Сала    вывозилось    прежде   до    100.000   пуд.,  а 

еаерь,  во  время  Флетчера,  яе  более  30,000;  кож  прежде 

ввозили  до  100,000  пггук,  а  теперь  около  30,000;  льном 

й  ежегодно    нагружалось  в  Нарвско!    прнстаня 

<^  оольших  и  малых  судов,  а   теперь   не   более   5. 

Флотчнг.  л.'  ••г]ределяет  ясно,  что  пплумплт  оя   под 


***)  Иовай,  4а  Отяосвт^льяо  смолы  в  восга  што  ваметяе  в« 
со»С1  и  точю,  вбо  воск  ■  емалв  вив   в  Е»рову    в  ва  ЛловсЯвх 
вливав!,  во  оао  уижыввст,  откулв  оравоаалосъ  ВАвболывм  вола» 
1  томроа. 
.  1'*т<1ер.  гл.  8-Я.  01оаг1а»,  1М. 
**')  Флвтчар,  там  же.  01еаг{ов,  Ш. 
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СЛОВОМ  прежде;  из  приводимых  им    причин  уменьшеш 
вывоза,  иыенио  отнятия  Нарвской  пристали  у  Москвы 
закрытия  сухоп)тного  сообщения  через  Смоленск   и    II 

лоцк  110  случаю  нойны  с  Польшей  (которой  в  царствот 

Ведора  не  было),  можно  заключать,  что  он  разумел  I . 
до  царствования  1оанна    IV  или   по    крайней    мере    В' 
первую  половину  XVI  века*'*). 

Между  тем,  с  половины    XVI    века    то])Говие    сиязн 
Московского  государства  расширяются;  видим  со  сторон !^ 
московского  правительства  попытки    завести    деятельн} 
торгов.1ю  с  заиаднымн  европейскими    государствами,   о 
крыть  русские  рынки  большему  числу  иностранных   куп- 
цов, с  условием,  чтобы  и  русским    торговым    людям    от- 
крыто было  больше  заграничных  рынков.  В  первой  поло- 
вине XVI  века  в  Москву  могли  приезжать  для    торговли 
купцы  польские,   литовские   п  из    некоторых    восточных 
стран;  во  второй  половине  XVI  века  туда  допущены  были 
еще  купцы  шведские  и  английские;  но    купцам    из    Ли- 
вонии и  Германии  открыты  были  только  рынки  в  Новг 
роде  и  Пскове.  В  первой  половине  XVII  века    по    все> 
государству  вели  деятельную  торговлю  купцы  голландские, 
ганзейские,  английские,  датские,  шведские,  немецкие,  та- 
тарские, польские,  персидские,  армянские    и   другие.  По 
словам  Невиля,  в  Москве,    в  Немецкой    слободе   жило 
его  время  больше  1.000  купцов  голландских,  гамбургски 

английских  и  итальянских*").  V •■,  и  в  XVI  в.  б1 

вали  случаи,  когда  всякий  нно(  1^  1    купец    мог    и 

пасть  в  Москву  с  товарами:  когда,  говорит  Герберште^!: 
отправляются  в  Москву  послы  из  какого-нибудь  государства, 


•")  Флетчер,  там  же  Ср.  СагП81с.  72. 
«»•)  ^еиV^IIе,  211. 
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;  нпм  обыквовенио  пристают    купцы  на    раажых    стран, 
уу  что  под  покровнтел>ством    послов    всякие    купцы 
:и|Л1  свободно  прибажать    в    Москву  и  торговать   ЯХбСЬ 
г>«споциввво;  иногда  они  получали  в  Москве  дажесодер- 
капиеот  государя  как  члены  посольства,  с   которым  они 
11|  !1охалв*'*).  Привезенные  в  Москву  аагравнчные  товары 
Г! час  п'.и  1гл!;л;|  г'гь   таможенным    приставам,    которые 
VI        ('ц  ц  шушвали  И1;  но  н  после  того  ведьза  было 
:л:ать  эти  товары,  пока  их  не  показывали  госу- 
дарю или  иааначенным  для  атого  сановникам;  при   атом 
осмотре  лучшее  покупалось    в  государеву    казну.    Отсут- 
ствие прямых  н  правильных  торговых    сношений    проиа- 
водило  иногда  ст1>анныс  явления  в  торговле  с  иностран- 
цами. Своевременный  привоз  даже  дешевых    товаров  не- 
померно обогащал  продавцов;  но  не  легко   было    рассчи- 
тать ату  своевременность.  Часто  случается,  пишет  Гербер- 
штейн,  что  является  сильный  спрос  иа  какой  иибудь  то- 
вар, и  кому  первому  удавалось  привегги  его,  тот  получал 
непомерные  барыши:  но  потом,  когда  другие  к^пцы  навозили 
много  этого  товара,  он  так  падал  в  цене,  что  первые  куп- 
ци.  которые  прода.1и  свой  товар  по  высокой  цене,  опять 
скупали  его  по  гораздо  меньшей  цене  и  возвращались  иа 
родину  с  большими  барышами.  Мы  видели,  как   выгодво 
отозвался    I  -^ейи  о  торговых    обычаях    жителей 

11«а»ва.  Совсем  нмиче  отзывается    тот  же   пиог-^'""""  о 

торговых  людях  других   городов,  ОСОбеИИО  М0СКЬ|~ 

говорит  Герберштейй,  —  ведут   торговлю  с  величайшим 
лукавством    и  обманом.    Покупая    ниостраиные   товары, 


"•)  Ро§»вУ1по,  »•:  вес  М^М  ртАтЛ  §1в1ап1аг  а  РНпс1р#.  Ср. 
«Вегип)  МоисоуК^гагаго  ■11С1дгса  ^агЦ»  р.  156. 
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ови  всегда  повнж&ют  цеяу   их   ваподовиву,  и  этим    по 
ставдяют  ИВ0С1  рапных    купцов    в    затруднение    и    ведо 
умение,  а  некоторых  доводят    до  отчаяния;  но  кто,  зна; 
их  обычаи  и  дюбовь  к  проволочке,  ве  теряет  присутствия 
духа  и  умеет  выждать    время,  тот  сбывает    свой    товар 
без  убытка.  Иностравцам  они  все  продают    дороже,    так 
что  иная  вещь  стоит  им  самим  1  дукат,   а  они  продают 
ее  за  5,  10,  даже  за  20  дукатов,  хотя    случается,  что  и 
сами    покупакгг    у   пнострандев  за  10  или  15  флорпно; 
какую-нибудь  редкую  вещь,    которая   не    стоит  и  одног' 
флориоа.  Есди  при  сделке  неосторожно  обмолвишься,  обе- 
щаешь что-нибудь,  они  в  точности  припомнят   это  и  на- 
стойчиво будут  требовать  исполнения    обещания,  а  сами 
очень  редко  исполняют  то,  что  обещают.  Если    они    на 
чнут  клясться  и  божиться,  —  знай,  что  здесь  скрывается 
обман,    ибо    они    клянутся   с    целью    обмануть.  Я    про- 
сил  одного   боярина,  рассказывает  ГерберштеПн,    помочь 
мне    при    покупке     мехов,    чтобы    купцы    не    обманули 
меня:    тот   сейчас  обещал    мне   свое    содействие,  по  по 
том  поставил  меня  в  большое  затруднение:  он  хотел  на- 
вязать  мне   свои    собственные   меха,  а  тут  еще  начали 
приставать  к  нему  другие  продавцы,    обещая    заплатить 
за   труд,   если    он    спустит   мне    их   товар   по    хорошей 
цене.   Есть  у  них   обычай    ставить   себя    посредниками 
между  продавцом  и  покупате.1ем.  и  взяв    подарки    особо 
и  с  той  и  с  другой  стороны,  обеим  обещать  свое  верное 
содействие.    Есть    у    них    обширный   двор    недалеко    от 
Кремля,  называемый  Гостиным  двором   (Сипа  (1от1погит 
тегс;|(огит),  в  котором  купцы  складывают  свои   товары; 
здесь  перец,  шафран,  шелковые  мате|)ии  и  т.  п.  тон 
продаются    гораздо   дешевле,  чем  в  Германии.    При. ..а^ 
этого  надобно  полагать  в  преобладании  меновой  торговли. 


—  аи1  _ 

сдн  мосЕовские  купцы  нааяачают  оть  высокне   цены 

нови  мехам,  приобретенным  вмн  0Ш1>  дешево,  то  / 
иностранные  купцы,  чтобы  не  быть  в  уоЦ^' 

обмен  на  атн  меха  дешевые  товары,  яаанача^. .... 

цеиы;  во  в  этой  мене  московски!  кунец  выигрывает 
стодько,  что  может  продавать  иностранные  товары, 
выменем  вые  на  меха,  по  такой  ввзкой  цене,  по  какой 
не  мог  бы  продавать  их  виостравный  купец,  привезший 
их  в  Москву.  Из  всех  этих  вавествй  видно,  что  торговля 
московских   купцов  с   ввостравцами   носнда   ва  себе  в 

идьвой  степени  характер  игры.  Одеарнй  указывает  ва 
другие  операцвв  московских  купцов,  которые  еще  дучше 
хараятсфизуют  дело:  я  иаумдядся, — пишет  ов,— видя,  что 
московские  купцы  продавали  по  Ь*/^  экю  аршин  сукна, 
которое  они  сами  покупали  у  англичан  по  4  экю;  но  мне 
сказывали,  что  это  пм  очень  выгодно,  потому  что,  купив 
у  англичан  сукно  в  долг  н  продавая  его  за  валвчвые 
деньга,  хотя  и  дешевле  своей  цены,  они  обращают 
вырученные  деньги  на  другие  предприятия,  которые  не 
только  покрывают  потери,  понесенные  ими  при  продаже 

укна,  но  и  доставляют  сверх  того  звачвтельвые  барышв. 
Мосховсжие  купцы,  по  словам  Олеарвя,  высоко  ставвлн 
в  купце  ловкость  и  изворотливость,  говоря,  что  это -дар 

>ожнй,  без  которого  не  следует  в  приниматься  за  тор- 
гивли»;  один  голландский  купец,  самым  грубым  образом 
обманувший  многих  из  московсжих  торговых  дюдей, 
прноб[>с'Д  между  ними  такое  уваасевяе  за  свое  вскусство, 
что  овн,  ввсколько  ве  обвжаясь,  просили  его  принять 
вх  к  себе  в  товарпщя»  в  вадежде  поучяться  его  ясвуо- 
ству    *••)    '^» г  ...л^^.м^лДя  остави  вам  жзвесгий  о 

••»)  11вгЬвг*1е1п.  И  В  43.-01ваг1и*,  149. 
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росте;  ин  называет  его  певыносимободьшим,  нхеипо 
бра^н,  по  его  словам,  обыкновенио  не  менее  20  процентов, 
и  только  церкви  соглашались  давать  ссуды  по  10  про- 
центов *'•). 

XII. 

Монета. 

Оканчивая  изложение  известий  иностранцев  о  про- 
мышленвости  и  торговле  Московского  государства,  изло- 
жим некоторые  сообщаемые  ими  сведения  о  монете. 
Рубруквнс,  проехавший  по  южной  России  в  половине  XIII  в.., 
говорит,  что  обыкновенная  русская  монета  состоит  из 
кожаных  пестрых  лоскутков  *''').  Эти  кожаные  деньги 
еще  ходили  на  Руси  в  начале  XV  в.,  и  их  видел  Ланнуа, 
бывший  в  Новгороде  в  1412  году.  Этот  путешественник 
пишет,  что  монетой  в  Новгороде  служат  куски  серебра"") 
около  б  унций  весом,  без  всякого  изображениа;  золотой 
монеты  нет,  а  мелкою  монетой  служат  головки  белок  и 
куниц  *'•).  С  этим  известием  согласно  и  свидетел! ство 
Герберштейна,  который  говорит,  что  за  сто  лет  до  него 
в  России  отливали  продолговатые  кусочки  серебра  ценою 
в  рубль,  без  надаисн  и  изображения;  он  прибавляет,  что 


"•)  ИвгЬег81е1П.  Н. 

«")  Карамзин,  IV,  60. 

"*)  Рубл,  ия  прежнее  грнввы  серебра.  Счет  грпвнамв  заме- 
вися  счетом  рублями  в  первой  ооловпас  XIV  века. 

*'*)  С.  Ае  Ьаппоу.  80:  Е1  с81  1еиг  топпоуе  бе  кеиссИев  (1*агёг>п1, 
ревапв  епУ1гоо  их  опоез,  вале  етрге1п(е;  е1  08(  1еиг  шепие  топпоуо 
йе  1ев1ев  (1е  ^го  «1  6в  таг1г(>я. 
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в  его  время  таких  рублей  уже  не  бьио  в  обращвига  "*). 

гоже  время, продолжает  Герберштейв,  оставив  мордкн 
и  ушжп  белов  в  других  зверей,  употреблявшиеся  до  того 
времена  вместо  доиег  **').  В  первой  половвве  XVI  в.,  в 
Московсжом  государстве  ходила  монета  4-х  родов:  мосеов- 
свая,  Новгороде к:и1,  тверская  и  псковская.  Низшею  монет- 
вою    с  была   деньга.    Московская    деньга  имела 

овальней,  ^^ч'шу  с  различными  изображениями.  Гербер- 
штейи  различает  в  атом  отвошеяии  древяие  и  новейшие 
деньги;  древние  имели  на  одной  стороне  иаобраяюяия 
розы,  а  на  другой  надпись;  ва  новейших  по  одну  сторону 
изображался  человек  на  коне,  а  по  другую  была  надпись. 
Из  сложения  денег  составлялись  высшие  счетные  еди- 
ницы: б  денег  московских  составляли  алтын,  20  гривву, 
100 — полтину,  200 — рубль;  во  время  Герберштейва  че- 
канились новые  монеты  (полденьги),  с  надписями  по  обв 
стороны;  в  рубле  их  было  400.  Тверская  деньга  имела 
надписи  по  обе  стороны  п  по  цене  равнялась  московской. 

игородская  дсыыа  по  цене  была  вдвое  больше  москов- 
ской; на  одной  стороне  ее  изображался  государь  на  пре- 
—  )ле  и  преклопхющийся   перед    ним  человек,  а  на  дру- 

11  была  надпись;  в  новгородской  гривне  считалось 
денег,  а  в  рубле  222.  Псковская  деньга  имела  ва  од- 

1  стороне  изображение  увевчанной  головы  быка,  а  на 

г,  что  до  этого  вгемевв  ва  Русв 

аиты:  У1ж  сеп1и1п  ьопЫ  ашашг  омювСа 

.  ргммгию  «ри<^  |1км  сип.  Ыо  сущестмваяяе  свребрсаой 

-    XV  мел  докааымется  веогпортима  свадвтвльстаама. 

«Игтирм  1'осса1>,  т.  III.  стр  &8. 

•  вожмых  дгааг  в  вервиеаах  а  ааоввой  моаата  а 

а  ..V (юдо  а  вераий  воюаяве  XV  в«н«  см.   «Пап.  Соб. 

»,  V,  21  а  24,  Солоаьеа.  «Исторша  Россав^IV,2в2в  268. 
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другой  надпись.  Золотой  ыоисты  в  Московсжом  государстве    ' 
но  делалп;  во  в  обращении  было  много  золотых    вевгс; 
ских  п  рейнских.  Ходили  еще  рижские  рубли,  из  которых 
каждый  равнялся  двум  московским.    М  и   монета    • 

делалась  из  хорошего  чистого  серебра.  И   ...  ..се  золотых 
дел  мастера  в  Москве,  Новгороде,    Пскове   н   Твери,    г 
свидетельству     Герберштейна    и    Гваньнви,     чеканили    | 
монету.   Желавший   обменять   кусок   серебра   на  депы 
приносил  его  к  мастеру  и  получ<и  равное  по  весу  кол; 
чество  серебряной  монеты,  платя  мастеру  указную,  очей 
незначительную   сумму   за   труд.  В  правление  Елены  I 
1535    году)   произошли   перемены   в   монетной    систем 
счетная   единица   рубль    понизилась   в   значении,  г — 
обозначать   меньшее    количество   металла.    При   Ге; 
штейне  в  рубле  считалось  200  московок,  <нлп  московски 
денег;  во  второй  половине  XVI  века,  по  словам  Гваыьин 
и   других    иностранцев,    в    рубле   считалось    100    ; 
На  степень  понижения  рубля  указывают  известия  о  .. 
венгерского     золотого    в    Москве:     при      Герберпггейи 
обыкновенная    цена    его    была    100    денег    московских, 
т.-е.  подурубля;  во  время  Гваньипи   венгерский   золотой 
стоил  60  денег,  т.-е.  больше  нового  полурубля.  Монетная 
единица  также    уменьшилась  в  достоинстве:  при  Гербер- 
штейне  за  московку  давали  60   медных  пул,  а  во  время 
Гваньиня   только    40    *").    Герберштейн,    Гваньнни    и 


^'^  Эгн  взвествя  о  перемене  в  девежаоВ  свстеме  объясняются 
сювамв  детопвсв:  «Повеле  Веляквй  Коязь  де1ата  новые  деяьгв 
ва  свое  вмя  без  всякого  прпмеса  вз  грнвенкв  вз  каловые  300  Д(>вег 
новгородскех,  а  в  московское  число  три  рубля  ровно;  а  по  указу 
отца  его  вз  грввенкв  дедалв  250  денег  вовгородсквх,  а  в  москов- 
скоо  чвсдо  поятретья  рубля  с  грнввэю.  А  прв  Велвком  Князе 
Васвявв   Ываввовиче  бысть  знамя  ва  деньгах  князь  великий  ва 
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англичане  XVI  века  пишут,  что  в  Мосжовсвом  госу- 
дарстве не  чежанил  аодотой  поветы;  в  обращении  бьин 
только  ивос1рав11ые  золотые,  но  Бухау  гово|>ит,  что  по- 
падались, хоти  очень  р*-дко,  и  волотые  монеты,  делан- 
ные в  Московском  ПК  уда(к;тве,  с  таким  же  паображеншеи 
н  надписью,  как  на  серебр:  ных  деньгах;  вга  волотые 
монеты  были  несколько  меньше  венгерских  золотых.  Все 
упомянутые  иностранцы  XVI  в«>ка  указывают  ва  >потре- 
бденне  в  Московском  государстве  маленьких  медных  монет. 
■аамвавшжхся  пулами;  при  Герберштейне  их  ходило  ва 
московскую  деньгу  вО,  а  при  Гваиьиын  40;  но  тажжх 
нонет  было  немного  в  обращевин;  по  свщдетельству 
Гвавьинн  и  Бухау,  они  делались  преимущественно  для 
бедных  н  употреблялись  на  мелкие  покупки  и  на  мило- 
стыни нищим  **').  Таким  образом,  ходячею  серебряною 
монетою  были  подденьги,  или  полушки,  деньга,  или  преж- 


Еове,  а  1МЫ  меч  в  руце;  а  жажп  велшхжй  Иова  Васяльепч  учявя 

пши  ва  деньгах  квяхь  вешквй  ва  юве,  а  вмея  вопве  в  руце,  в 

оттоле  проевашвся  девьгя  копейвые».  Караиавв,  VПI,  орамеч.  в7 

Ив  этого  ВВ1В0,  что  вавваяве   копеВкв  перешло  ва  вовгородсвую 

давьгу,  только  уменьшеявую  в  волвчестве  металла,  вваввяве  же 

двпгя,  как  половины  вопейхя,  удержалось  ва  нооювевой  деньгой. 

Элш   обгвсвается,   вакве  девьгв  разумел  Гвавьввв,  говоря 

что  в  вовом  рубле   100  моевовсквх  деавг.   Московка  в  в  XVII  в. 

вмежв  врежяее  явобрахеиав  чахйвека  на  кове  с  саблео.  К  о  т  о  ш  в- 

я  в,  гл.  VII.  ст.  9 

•■•)    НегЬвгв1о1а    41  н  42.-0  и  а  ($  о  I  п  1    187    в    138.— 

г1п1хаВасЬаа,  243-24.').  Агевт  аяглвйсвой  комваввв  Гасс 

рвбавляег  Омге  л  а  оЫае  оГ  соррег,  ^ЫсЬ  ввпге(Ь  кг  1Ье  гвиеЬ 

о{  1Ьв  роого  ш  Мовео  аш1  во  %«гЬег«  е1ве.    Н  в  к  I  о  у  I.  I.  285.  Тв- 

хях  недяых  новег.  влв  вул,  ходвло   18  ва  волдевыу,  т.  е.  почтя 

таяьяо  ям,  сколько  вмпвывает  Гвавьяяв.  В  торговле иедвые 

шаега,  во  словам  Г  а  с  с  а,  ве  обраоцивгь:  И  1в  во  сипаа!  яюову 

алюак  в»вгеЬа1|1я. 

Самк  ■■оста,  о  Мо«  госуя.  *^ 
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нпе  мосювкв,  и  копейки,    шга    прежние    новгородки;  из 
сложения  копеек  составлялись  высшие  счетные  единицы— 
алтын,  гривна,  полтина,  рубль,  которые  не  имели  соответ- 
ствующих им  металлических  знаков  *'*). 

В  первой  половине  XVII    века  в  достоинстве  монеты 
не  произошло  перемены,  по  крайней  мере  впачптельной. 
По  словам  Петрея,  36  деиег  (т.  е.  новгородских  иди  ко- 
пеек) весили   немного    менее    2  лотов;   следовательно,  в 
рубле  было  немного  менее  16  золотппков  серебра;  по  указу 
1535  года,  из  полуф^'нта   серебра  ьелсно  чеканить  ровно    «- 
три    рубля  *").   Ходячей   серебряной   монетой  в  первой 
половине   XVII   века   продолж1ЛИ   быть  копейки,    цено1 
около  16   денариев,  по   Маржер^-ту  и  Олеарию,  московки 
и  полушЕн;  последние   были   так  мелки,  что,  по    словам 
Потрея  и  Олеарня,  русские  на  рынке  горстями  клали  их 
в  рот,  чтоб  не  потерять,  и  это   нисколько  не  мешало  им 
говорить.  Чеканили  монету  по  прежнему  в  4-х  городах, — 
Москве,    Новгороде,    Пскове  и  Твери  (где  право  на  это 
по  Петре»  и  Олеарию,  иногда  отдана  :ось  на  откуп  бога 
тым  купцам).  Серебряная    монета  чеканилась  из  привоз- 
ного серебра,  особ  нио  «ефимочного,  т.  е.  из  перелитых 
рейхсталеров,  прнвозихшихся  в  Россию,   как  мы  видели. 


*")  Мелкий  девехный  счет  был  такой:  в  рубле  400  полушек, 
800  полуполушек,  1,600  перогов,  о.200  полуонрогов,  в.400  четв. 
пврогов.— К  арамзнв  X,  првм.  435. 

***)  Маржерет  говоргг,  что  московсий  рубль  его  времевв 
равнялся  б  п  ливрам  и  1  ^-тн  су;  на  этом  освоваввв  Карамзвн 
цеаат  рубль  второй  половвны  XVI  в;  в  5  серебр.  рублей  своего 
времевв,  «История  Государства  РосснВскаго»,  т.  X,  прям.  404.  Но 
г.  У  с  т  р  я  л  о  в,  на  освоваяяв  взвестня  П  е  т  р  е  я,  считает  рубль 
начала  XVII  в.  почп  равным  8  руб.  30  коа.  серебром  по  курсу 
ЭО'Х  голов  текущего  столетня.  сСказанжя  современников  о  Днмх 
трвн  Самозванцеэ,  ч.  Э-я,  примеч.  63. 


-  аог  - 

во  мвожестве  чрез  Архангельск  в  виде  товара  ***);  на 
то  же  ротребля лпсц  по  сввдетел.'тву  Олеарвя,  ■  я<  пан- 
ск  е  ре  1ЛЫ.  Ефнмки,  по  свпдетедьству  того  же  нностравца, 
были  по  весу  вемвог*  бое*  полурубля  *"),  во  в  Москм 
принимала  их  от  иностранных  купцов  по  гораадовваш^й 
цене.  По  словам  Мар*ерета,  цева  их  вногда  падала 
до  12  адтыв  нли  36  денег  "*);  как  видно  на  ннострав- 
ных  18вести11,  мена  иностранных  монет  была  для  мо- 
сковских торговых  людей  предметом  настоящей  биржевой 
игры,  в  которой  большею  частью  пронгрывин  иностранцы. 
Г«'рберштейн  говорит,  что,  как  скоро  иностранец  пожупал 
что-ни''удь  на  свою  монету,  московские  купцы  понижали 
ее  цену;  но  если  иностранец  продавал  свой  товар  но- 
сков КИМ  купцам  или,  уевжая  ив  Москвы,  искал  ивостран- 
В'й  монеты,  ему  предлагали  ее  по  воевышевной  цене. 
Особенно  сильно  юлебалась  цена  нн(Странно<1  волотой 
монеты,  даже  во  внутреннем  обращении;  по  словам 
Маржерета,  русское  покупали  и  продавали  золотую  моне- 
ту, как  ц  прочие  това!ы;  иногда  аа  червонец  платили 
24  алтына,  а  иногда  16;  обыкновенная  жв  цена  им  была 
18 — 21  алт.  Но  бывали  С1учаи,  когда  цена  червонцев 
возвышалась  до  2  рублей,  и  тогда  сильно  ваяшвалвсь 
купцы,   успевшие  во-время    запастись  ими:  такая  доро- 


***)  Ефаиинв.  ооОлеарш».  аитап»  в  Москве  ре1хт- 
1ери  тлоыу,  чю  вевогда  ва  анх  делалось  вво<^|ИЖв88е  са.  Ноа- 
хама  и  ату  монету  сверва  чскааалв  в  Восвмяя,  в  города  1оасЫта> 
1Ьак  См.  О  л  е  а  р  в  I.  188. 

•^  Нмевво  рубль  васвл  ва  •/•  ^^ота  мгвае  Й-х  •фямияе  вп1в 
Л'  аииш  ^и^  \\  •'  м  Ьо1  4мж  (гм  див  1м  е«1  сорвев  ив  рмша! 
ёеох  пг<и1яп,  \м  Иоаео^Ивв  аЮ.— О  I  •  а  г  I  о  •,  182. 

••)  Цврсааа  пива  врвавмава  от  ввоегравявв  ефвма  а  уялагу 
«а  свое  товары  по  40  ала  во  42  ков.— Во  то  ш  в  ж  в  в.  г  д.  VII.  ст.  0. 
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говизяа  случалась  во  время  царского  коронования  или 
брака,  также  при  крестинах,  ибо  1ч)гда  много  червонцев  шло 
иа  подарки  царю  и  царице.  То  же  было  и  за  несколько 
дней  до  Пасхи,  ибо  на  Пасху  Русские,  христосуясь  с 
боярами  и  другими  влинтельными  людьми,  подносили  им 
вмссте  с  красными  яйцами,  и  червонцы  *'*).  Вследствие 
8ТИХ  колебаний  цен  на  иностранную  монету  загранич- 
ные купцы  в  Москве  предпочитали  меновую  торговлю, 
платя  за  русские  товары  своими  товарами,  а  не  деньгами. 
Во  время  Петрея  медных  денег  въ  Московском  государ- 
стве уже  не  было  въ  обращении.  В  царствование  Але- 
юея  Михайловича  выпуск  медных  денег  по  одинаковой 
цене  с  серебряными  не  удался,  п  только  в  царствование 
Петра  медная  монета  вместе  с  др}тими  нововведениями 
в  денежной  системе  вопиа  в  обращение. 


«•)    Марже  рвт,    50  «лк   51.— Рв^^в^•в.      309.— 01в« 
г  10  8,  182. 


приложкттр:  •). 

1. 

«Сказапвя  иностранцев  о  Московском  госу- 
дарстве» были  представлены  В.  О.  Ключевским 
«для  получения  степени  кандидата  по  историко- 
филологическому  факультету»;  аттестат  на  эту 
степень  был  выдан  ему  25  июня  1865  года;  в 
следующем  году  «Сказания»  были  напечатаны 
в  «Известиях  Московского  Университета» 
1  Приложения,  №  7,  стр.  3  -вО,  №  8,  стр.81— 160; 
.V-  9,  стр.  161—264);  тогда  же  они  появились 
отдельно,  в  оттисках  (М.,  в  Университетской 
типографии,  8*,  стр.  1 — 264)  и  в  издании  06- 
ш-ства  распространения  полезных  книг 
^М.,  1866,  8*,  стр.  1—264);  спустя  пять  лет 
1^и>цлнА  Осипович  представив!  «Сказания»  в 
«шл*  МосковскоЛ  духовной  академии  в  качестве 
диссертацнн  (рго  уеп1а  1е^п(11)  и  защитил 
( *'  публично  в  присутствии  профессоров  цер- 
ковно-исторнческого  отделения;  8  июня  1871 

' )  Сост.  ддя  шстоящаго  тшаи  Я.  Л.  Варсюшк. 
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ОН  прочел  пробную  лекцию  на  тему,  по  назна- 
чению комиссии,  сО  житиях  русских  святых, 
как  источнике  сведений  для  Русской  граждан- 
ской истории»:  «как  защищение  Ключевским 
его  кандидатского  сочинения,  так  и  пробная 
его  лекция  найдены  комиссиею  удовлетвори- 
тельными» и  он  был  избран,  по  баллотирова- 
нию, на  должность  приват-доцента  ^). 

Новое  издание  «Сказаний»  появляется  пол- 
века спустя  после  их  появления  в  свет.  На 
перепечатку  «Сказаний»  Василий  Осипович  не 
соглашался  —  он  считал  необходимым  переде- 
лать или  значительно  исправить  книгу.  В  на- 
стоящем издании  текст  оставлен  без  перемен; 
лишь  в  примечаниях  под  строкой  изменена 
нумерация;  в  дополнения  к  примечаниям  вне- 
сены заметки,  сделанные  автором  в  печатном 
экземпляре  «Сказаний»  (рукопись  не  сохрани- 
лась). Согласно  желанию  Василия  Осиповича, 
выраженному  в  последний  год  его  жизни,  в 
дополнениях  помещены  также  сведения  о  но- 
вых переводах  Герберштейна,  Мейерберга,  Оле- 
ария,  Флетчера  и  др.  и  составлен  указатель 
личных  и  географических  имен. 


')Васна1|  ОснповвчКлючевсвнй.  Издапие  Об- 
щества Исторжв  я  Древаостей  Россвйсашх  орв  Московском  Уннвер- 
сжтвтв.  М-,  1914,  стр.  888  1  442. 
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До  паловппы  XIX  века  библиография  изве- 
(угпй.  иностранцев  о  России  наиболее  обстоя- 
тельно была  разработана  в  двух  трудах: 

1)  Мо1пег8,  С,  Уег^ЫсЬип^  йез  й11огп  ипй 
"П    Ки881ап<!оз,  1п  КискзкЫ   аиГ  ^16  па(аг- 

ш неп  Ве8сЬаП'1*пЬ«пи»п  €1ег  Е1п\^оЬпег,  1Ьгег 
Си11иг,  811^11,  ЬеЬепзаг!  ип(1  ОеЬгаисЬе  зо  \У1е 
аиГ  ^1е  УегГаззип^  ип(1  Уег\уа111Ш§  (1ез  К<'1сЬз. 
ж\асЬ  Ап1е11ип^  а1<?сгег  ипс!  пеиегег  КехзеЬезЬгеь 
Ьсг  В.  1-11.,  Ь.,  1798; 

2)  А(1е1ип^,  Р.,  КпизсЬ-111егап8сЬе  11еЬег- 
81сЫ  (1ег  Ее1зеп(1еп  1п  Ки8з1ап(1  Ыз  1700,  ^егеп 
ВепсЫе  Ьекапп!  З1па.  В.  1—11.  81.-Р.— Ь.,1846 
(Русский  перевод  А.  Клеванова  в  Чтениях 
О.  И.  и  Д.  Р.,  1848,  кн.  9  (22),  стр.  III- V 111 
1—48;  кн.  1  (23),  стр.  49—104;  1863,  кн.  1 
(44).  105-174;  кн.  2  (45),  стр.  175—301;  кн. 
•^  (46),  стр.  1-86;  кн.  4  (47),  стр.  87—168; 
!^И,  кн.  1  (48),   стр.  169-264,  1-У,  1-1У). 

'  т^д  А.  Н.  Шемякина  «Жизнеописания 
X,  средневековых  и  нового  времени  путе- 
пкгтвенннков,  посещавших  Россию  или  гово- 
рии!11и.х  о  ней  и  других  соседствевных  с  ней 
страилх  (перевод  с  немецкого),  изданный  Обще- 
ством II.  и  Д.  Р.  при  Московском  Увиверсн- 
теге  (М..  1865;  Чтения  О.  И.  и  Д.  Р.,  1864, 
жн.  2.,  от.  IV,  стр.  1-77;  кн.  3,  от  г  !^'    гтр. 
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79—210;  кн.  4,  отд.  IV,  стр.  211—292;  1865. 
кн.  1,  отд.  IV,  стр.  293—3.^9;  кн.  2,  отд.  IV, 
стр.  361—479;  кн.  3,  отд.  IV,  стр.  481—521) 
в  <  Сказаниях  >  нет  ссылок. 

Хотя  в  « Сказаниях  >  отдается  решительное 
предпочтение  подлинникам,  но  иногда  Василий 
Осипович  должен  был  пользоваться  перево- 
дами —  так,  например,  у  него  не  было  под 
руками  лучших  изданий  Олеария  и  Мейер- 
берга.  В  течение  полувека  «рассуждение»  сту- 
дента Ключевского  сохраняло  свою  научную 
ценность:  другого  труда,  в  котором  с  такой  же 
законченностью  и  полнотой  были  бы  изучены 
известия  иностранцев  о  Московском  государ- 
стве, все  еще  нет.  Большой  интерес  предста- 
вляют «Сказания»  и  для  того,  кто  стал  бы 
изучать  жизнь  и  творчество  Василия  Осиповича 
Ключевского  —  уже  в  этой  юношеской  работе 
отчетливо  выступают  черты,  какими  отлича- 
ются его  позднейшие  труды. 

Далее,  в  дополнениях  к  примечаниям,  ^  ка- 
заны важнейшие  труды  русских  ученых,  по- 
священные известиям  тех  иностранцев,  на 
которых  ссылается  В.  О.  Ключевский  в  своей 
книге;  более  полныя  библиографический  све- 
дения заключаются:  1)  в  «Русской  истори- 
ческой   библиографии»    В.   И.    Межова,  Т.  I, 
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С.-П.Б.,  1892;  2)  в  «Опыте  русской  историо- 
рафинв  В.  С.  Иконппкова,  Т.  I,  кн.  1,Кнев, 
1891,  кн.  2,  1892;  т.  II,  кн.  1  и  2,  1908;  3)  в 
«Обэоре  записок,  дневников,  воспоминание,  пи- 
сем и  п>тешествий,  относящихся  к  истории 
России  и  напечатанных  на  русском  языке» 
С.  Р.  Минцлова,  Вып.  1,  Новгород,  1911;  а 
также  в  «СаЫо^е  ^е  1а  зесиоп  (1е8  Козз^са 
и  есп1з  зиг  1а  Киз81е  еп  1а11^е8  ё1гап^ге8», 
V.  1-11,  81.-Р.,  1873. 


п. 


БИБЛИОГРАФИЧЕСКИЕ   ДОПОЛНЕНИЯ    К  ПРИМЕ- 
ЧАНИЯМ: 

(В  этом  списке  прнаята  во  внвмагае  тодько  руссш  лп^р^- 
тура.  Работы,  указанные  В.  О.   Кдючевскш,  здесь  не  аовтореыы). 

2)  О  Россвн  в  царствовавяе  Алексея  Махайловвча.  Сочиаенае 
Грвгорья  Котошнхвва.  Издание  четвертое  СШБ^  1(Ч)в. 

[4  а]  Минх^лов,  28. 

«Флахаядскя!  рыцарь,  (иужнвшнй  в  Пруссии  в  Лоожп  (род. 
188в,  ^  1452).  В  1413посетЕ]  Новгород.  Издан  Лслевелем  в  1844  г. 
с  комментариями.  [За.**етка  в  авторском  экземпляре  книги]. 

Ф.  Врун.  Путешествия  и  посольства  господина  Гндльбера  де 
Ланнуа,  кавалера  Золотого  руна,  владельца  Сайта,  Внллерваля, 
Троншиева,  Бомова,  Васенн;  в  1899  -1450  годах.  [Записка  Одес- 
ского Обо^ества  Исторо  и  Дрввностей>,  П1,  433—465  (Одесса. 
1853)1. 

Небольшое  отрывок  из  путешествия  1421  года  по  Южной 
России,  с  обширными  примечаниями  Вруна.  Он  издан  и  отдельным 
оттиском  (33  стр.)— Одесса.  1852. 

(К.  ГоворскяВ?]  Путешествие  по  Л1ггве  в  XV  веке  Жяль- 
берта  де  Лянуа.  [< Вестник  ЗападноВ  Россвн».  1867,  >&  7,  стр. 
88—47.  (Внльиа  1867)]. 

Отрывок  из  путешествия  1433  года.— Ср.  «Ковенскня  Губврн- 
СЖ1Я  Ведомости»  1845,  №>&  1.  2,  5  и  7. 

Емельянов.  Путешествия  Гвлльбера  де>Ланяоа  в  восточные 
вемлн  Европы  в  )  413— 14  и  1421  годах.  [«(Кяевскве)  Уняверся- 
тетспе  Известяя»  1873,  №  8,  стр.  1 — 46]. 
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Ишшбоят  обшшрш!  отрнмк.— См.  еще:    П.  С.  С  »  •  в  л  ь  е  •. 

Очерк  ауттяеетя  ■  орвбахпйскее  стрмы«  Велю! •  Новгород 
■  Псков,  гойершеяяого  рицарвч  Гшибертом  де^Химм,  •  1412— 
1414  годах.  [«ГеогрАфячеспе  Иавесплэ  1Я50.  ггт>.  17— 351^ 

б)  Мт*щ.ю«,  3'^. 

в)  Л^им1^>«,  35. 

7)М&тве1  в  Мехова,  яоаспй  ■сторп  ■  ородолптеп 
хромп  Длугоша,  профессор  ■  ректор  Краковского  уввверсггета, 
род.  1467  в  Мехове,  ^ш.  1528  в  Кракове.  См.  о  яен  в  ^ЯГ{е1ка 
шеуМорцДуа  ро^ягяхесЬоа  Иовио^ягаов,  ведга  I.  Ют  ХЬУ— ХЬУ1, 
стр.  1007—1010  С^агаа^а.  1911). 

8)  Мит^лов,  47. 

сЗаовсп»  Г»рберагге1ка,  пер.  А.  Старчевекого.  Верлнв.  1841. 

Вкбдютека  постражкых  пясатедей  о  Росс».  Отделевве  пер- 
ма.  Том  второ!.  Свгвамувда  Гербервште1ва  (мс!).  Часть  пер- 
вая. Саяктпетербург.  1847.  8*;  стр.  2  яея.-Ь128  русского  мре- 
коя-Ь^  датжвского  подлнявка. 

Редкостц  вадаяке  осталось  ведопчапаяым  ш  ве  вывущаю  • 
продажу;  оба  текгт11.  оусскяВ  ■  латяяекяй.  обрышжютпя  аж  оа- 
луслова. 

Заявсхя  о  Мосхоёвв  (Ватт  МокоуШсашт  соттеп1ап>)  ба- 
рова  ГерберштеВва.  С  яатпоюго  баавдьоммпо вадяпя  1556 гои 
■еремл  И.  Авоввмов.  С.-Петербург.  1860.  8^  стр.  2  вея  +  VI  -^ 
280  + XIV. 

Вароя  Оп'язмуяд  ГерберштеВн.  Заоасхя  о  моеяовятскях 
далях.  Павел  Нова!  Новокомсквй.  Кая  га  о  моопптском  посоль- 
ства. Ввядгаяе,  перевод  я  прямечаявя  Л.  И.  Малегяяя.  С  првло- 
ясааяем  1  вортретов  в  врасках,  8  рясуяков  ва  отдальяых  лястах. 
84  рясуяков  я  тексте  я  яодробяых  укааателе!.  СПетербург, 
А.  а  Суворвя.  1908;  стр.  4  яаа.  +  ХЬУ14-12  ■ея.+88<+9  табл. 

Сведевяя  о  частячяих  п)-о<>нод«х.  яоимцаяших  в  еборввках  в 
Мря01вческях  вадавнях,  иолом.  — Ср.    Иваа  Лобойко. 

О  ваяшеВшах  вадавяях  1    .  -йма  «Заовсок  о  Риссяя»   о  кря- 

тнческям  об>ар«ая«>1|  ях  сидержаяая.  С.-Патврбург    1818.— В.  В.  да 
мыс^о•скяВ.  ГербгршгеВя  я  его ясторя10>географ*ч*с1аи вявествя 
о  Рооеяя.  С  оря  южеяяеч  магеряаям  для  яеторвя»>гвогр14ачаевогв 
Россяя  XVI  в.  Саб..  1881 

9)  МшнцлоФ,  51. 
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10)  Минц,и>в,  53. 

Новый  перевод  проф.  Миевш  мадав  А.  С.  Суворвным  в  одвом 
томе  с  Герберштейнох,  стр.  251—275  (см.  выше).— Об  мвлечеввях 
см.  у  Мввцдова. 

11)  Минцм>б,  54. 

Допоешю  Д.  Иоанна  Фабра  Его  Высочеству  Фердинанду. 
Инфанту  Испанскому,  Ерцгерцогу  Австрвйскому,  Герцогу  Бур- 
гундскому и  Правнтеп)  Австрийской  Империя,  о  нравах  и  обы- 
чаях Московвтяв.  С  латинского  К.  У.  [сОтечествеввые  Запвскв», 
XXV,  285-аОб  и  XXVII,  47-67  (1826.  >6?4  70  н  75)]. 

Перевод  по  тексту  «Негит  МовсоуЦ^сагит  аиси>ге8>.<->Извяе- 
чевве  см.  у  Мвнцлова. 

12,  14,  16,  18,   Минцлов,  62. 

Известие  англчан  о  России  во  второй  по.юввис  XVI  века. 
Перевод  с  ангднйского,  с  предисловием,  С.  М.  Сеуклопипа.  [<Чтвнвв 
в  И.  О.  И.  Д.  Р.»  1884,  кн.  4,  стр.  IV  + 106]. 

Здесь  помещены  в  согращенвых  переводах: 

I.  Ричард  Чевслер  (стр.  1—12). 

II.  Невзвествый  (стр.  12—29). 

III.  Антон  Дж«>нквнсоп  (стр.  30—91). 

IV.  Том1«с  Рандольф  (стр.  91—95). 

V.  Ер.  Баус  (стр.  95—109). 

Отде^п>вого  ваданвя  не  было.— Ср.  И.  Га  мель.  Авглвчаве  в 
России  в  XVI  в  XVII  столетвях.  Спб.,  Ст.  I:  Т^П.-;  Ст.  II,  1869;  стр. 
1— Я08.   Перныо    сорок  лет  свошеынй    мек  -ю  в  Англвею 

1553—1593.  Грамоты,  собранвые,  перепигаы:  ;1нвые  Юрвеу 

Толстым.  Спб.,  1875,  стр.  441 Н- VIII.  Паыятиики  двпломатв- 
ческвх  сношеввй  древней  Россви  с  лез>жавамн  выост1)анвымв.  Спб., 
1883.  (СГм.рпик  И.  Р.  II.  О.,  т.  ХХХУГП).  С.  Середой  и  н.  Авпий- 
ские  взвестия  о  Росснв  о  второй  ноловяне  .\У1  века  (Ж.  М.  Н.  II., 
ССХЫ1,  116—165  (1885.  №  12)).  Г.  М.  Середовин.  Известве  вво- 
странцев  о  вооружеввых  свлах  Московского  государства  в  конце 
XVI  века.  С.-Петербург  .1891.  Првложевве  к  хурвалу  «Бнблвограф» 
1^91,  .>в2вЛ6№3 — 4].  ИвваЛюбвмевко.  Исторвя  торговых  сво- 
шевнй  Россви  с  Авглвей.  Выпуск  1.  XVI  век.  Юрьев,  1912.- 
Другве  переводы  в  выдержки  указавы  у  Минцлова. 

18)  Минцлов,  63. 

Первое  путешествве  англичан  в  Россвю,  опвсаввое  Клвмен- 
том  Адамом,  другом  Чавелера,  капвтава  сей  эксоеднцвн,  и  посвя- 
щевное  Фнляшгу,  королю  англвйскому.  С  латинского  К.  У.  [<Оте- 
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чествсиыв  3»П1СП1»,  XXVII,  ЗСн— а95,  ХХУШ,  83—103  ■ 
1Л  —  1!^-"В    (1862  .4.»*  77-79)). 

Первое  п]гтвшеств1е  ажглчи  в  Россшо,  в  1568  году.  Слтпсх. 
Ц.  ТжрвамБ  >рвчекп1.  (Ж.  М.  Н.  11,  XX,  85-64  (1888,  М  Ш)). 

Ср.  П.  Ивааов.  Собр«п«  са«1мш1  о  ормвя»  Чвясмра, 
[сАрхаагедьсию  Губервсжм  Ведомосп»  1808,  Н  98]. 

*Журш.  М.  II.  П.  1888.  окт.э.  [Заметка  ш  атторслом 
1(тлтляре  книги]. 

14)  Е  Н.  Верх.  Пттешествве  «аглШского  купц»  Автоп 
Дхевивсовд  п  Ловдова  в  Моошу  >  1^7  году.  [<Сыв  Отемствв» 
ЬХХУШ,  118-128  (1»Щ. 

15)  Мим1^м)е,  95;  ухваавы  веапчвтедмие  выдержка  а  журп- 
двх  20-х— 40-х  годов. 

[16  в]  Ми*щмв,  83. 

Путешествае  в  Россшо  дкгевого  посжвншжв  Япм  Уль- 
фолдв  в  XVI  веке.  Перевод  с  итянского,  с  предвсаовим  Ешв- 
двфорв  Барсова.  Москва.  1889.  Стр.  2  вев.  -МУ  +  82. 

(«Иа  тгввЛ  в  И.  О.  П.  Д.  Р.».  1883.  ка.  1  — 4>. 

«См.  Пооова.  Прав.  Об.  1878. 2.  стр.  800>.  [Замттжа  •  атлор- 
скол  9квемп.мрв  книги]. 

17)  Минцмв,  88  и  89. 

Выпвсха  ва   авострашюв   кавгв  «о  еприе   РусоюВ.   (В.  Е. 
СХ111,  196-206  (1820,  .4  19);  стати  осталась  беа  овоачавва]. 
Пасьмо   Иоаж«а  Кобевоеаа  о  Россва   XVI   века.   [Перевел 
кстраордввараый  Профессор  Квевского  Уввверевтехв  ДомФровеввВ 
[Ж.  М.  Н.  П..  ХХХУ,  127-158  (1842,  >»  9)). 

Фслор   Вержбовска!.   Матерваш   к  всторва   Мосаввевого 
>сударава  в  ХУ1  в  ХУИ  стодетвях. 

Выпуск  1У.  Посольство  Иоавп  Кобевцешв  л1оскву  в  1575— 
:>7в  гг.   Исторачесаа8  очерв  Федора  Вврибовевого.  Варвива. 
1886.  8^  стр.  4  вев.  4-  68. 

Выпуск  1У.  Довеоепе  Воавва  Кобввцела  о  Ыосаова  от 
1576  года.  Падал  [в  орвливпвом  вамцвон  техсте]  Фодор  Ворв- 
бовсхай.  Варшава.  1901.  8^  стр.  XII  +  68. 

[17  а]  ашщм)ё,вб. 

Начало  в  воввмвевво  Моапвжв.  Со нвмю  Двмша  Прваца 
ва  Бухова,  еоветввва  Авгуегевжвх  Иммрморов  Маввпвлвавв  II 
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■  Рудольфа  II  ■  дважды  бывшего  чрезвычайвым  посюи  у  Ивава 

Васоль^ввча,  Велвкого  Киям  Московского.   С  латввского  перевел 

Ив.  А.  Твхомиров.  Москва,  И.  О.  И.  Д.  Р.,  1877.  Стр.  10  ввв.-|-1У+74. 

(Из  «Чтенвй  в  И.  О.  И.  Д.  Р.»  1876.  кн.  3). 

Отрывок  указан  у  Мввцлова.— Ср.  [Ив.  Свегирев].  Об  иво- 
страваых  пославявках  в  Ро^<нн,  г:1:.  м.  11.11.,  Ы'>  ч,  »'>  отг  II, 
стр.  45—56]. 

[17  Ь]  Минцлов,  100  и  146. 

Повествоваввв  о  Дмвтрвв  Самоававце,  собранное  Бареццо 
Барешщ  [=Автов8е)1  Поссевввом].  Москва,  11.  0.  И.  Д.  Р.  1^47. 
Стр.  4  вев.  -1-  VIII  +  22  4- 16  (вместо  2(%  дефект  во  всех  экземпля- 
рах). (Ииостр«нные  сочявевве  в  акты,  отвосящвеся  до  России, 
собранные  К.  .М.  Оболевсквм.  4). 

(Из  «Чтенвй  в  И.  О.  И.  Д.  Р.>  1848,  кн.  5,  стр.  УПЦ- 22+20). 

Ср.  П.  Пирдяяг.  Г)              Парецпв  вля  Поссеввн?  ^я 

Огарина>,    С1\.  193—2"                 '^  10)|.  —  И.  П.  Ляха  о 

о  приезде   в   Москву  Антонии  иоссевява.  С.-Петрбург.  V.^}6.  [Иг 
«Летоовсн  завятвй  Археографвческой  Комвссвв>,  выи.  Х1|. 

19)  Минцлов,  76. 

Путешествве  в  Московвю  Еремея  Горсея.  Перевод  с  англий- 
ского Юрвя  Толстого.  Москва.  1907.  Стр.  4  вея. +  2  вев. +  110. 

(Огр.  2  йен.  н  1— 30  вз  «Чтений  в  И.  0.  И.  Д.  Р.>.  1877, 
кн.  1;  стр.  4  вев.  в  81—110  допечатаны  в  1907  году). 

Россвя  в  ковце  шествадцатого  столетвя.  Запвскв  о  Московвн 
XVI  века  сэра  Джерома  Горсея.  Переводе  авглвйского  И.  А.  Бело* 
зерской.  С  предвсловвем  в  примечанвямв  Ы.  И.  Костомарова. 
С.-Петербург,  А.  С.  Суворвв,  1909.  Стр.  160. 

Ю.,  Толстой.  Ск1завне  авглвчавина  Горсея  о  Россвв  в  нсходв 
XVI  столетвя.  [«Отеч.  Зао.>  1859,  т.  СХХУ!  (сеатябрь), 
стр.  99—158]. 

[19  а]  Минцлов^  115. 

О    государстве    Русском.     Сочнневве    Флетчера.    (Москва, 
И.  О.  И.  Д.  Р.,  1844.  Стр.  2  вев. + XVI +  106. 
(Из  «Чтеввй  в  и.  О.  И.  Д.  Р.>  1848,  кн.  9). 

Р1е1сНег.  О  Государстве  русском  влв  образ  правлепн  руо> 
ского  царя  (обыкаов^'нно  называемого  цфем  московсквм)  с  опвса- 
ннем  нравов  н  обычаев  жвтелей  этой   страны.   Сочввевне  Флет* 
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чера.  [ЛоЕДон?  Бааель?]  Вп  теШв  сЬм  им»  1«  иЬп1гм.  1867. 
Стр.  XVI  +  Ив. 

О  гос]гдАрстве  Русском.  Сочпмм  Фдетчера.  С.-ПегерОург, 
.\.  С.  Сумрав,  1905.  Стр.  2  пусп1е  +  ХХ11  +  Цв+2  вуспи.— 
{ЦдАпе  второе.  1906.— Иадмве  третье.  1906. 

Ю.  Тг^ч-тЛ   фл.тчер  в  егл  »""г«    «о  Русюм   госуддрствв 

прв    11вр«  •  Иоавяоваче'  тска  д.1я  Чтеяня»  1й<у\ 

янмп!.    I-  11,  феипа.11.    г;  ' ,. — А     ИЫПЯШ?    ДжВДЬС 

р*'Веин11  стр.  1П&— 1в21.-С.  М.  Се- 

(яиинн*^  Г  (Ье  Викм   ''отгооа    нувяИЬ» 

лчегкпВ  ш'гччинк.  »'.  1|.т>  г  '    [Иа  «мовсок  вгто- 

•логучегк  п)    факу.п.тгтл    И  .КОГО    С.-Пвтврбург- 

скию  Умвьрсвтетв»,  часть  XXVII]. 

21)  Минцмв,  153. 

Состоавве  РоссвВсвоВ  дерашвы  в  ведвхого  кваасвства  Мо- 
сковского, с  орвсовокуиеввем  вавеств!  о  достооаиатаых  событяях, 
сдучавшаса  в  оравлевве  четырех  государев,  с  1^90  года  по 
севтабрь  1  Об.  Сочавеие  Квовтвав  Марсеретв.  Перевод  с 
фрааоуаского  [Н.  Устраюва].  Савггпет«рбург.  1880.  Стр.  XXVI + 
122  +  62+1  табл. 

Псто«вческ8а  аапвсхв,  содерасатва  в  себе  вовествоваае  о 
зввмв8В1е1швх  оровсшестввах^  сдучввшвхса  а  царствовавве  ввп 
Государе!,  ава-то:  Иоавва  ВасвАевача  Гроавого,  сыва  «го  Феодорв 
Новавовача.  Бораса  Феодороввчв  Годувовв,  Лявявштрва  в  Васа1Ы1 
Цвавоввчд  Шуйского,  аачввав  с  1500  во  14-е  севтябра  1806  года 
с  врвсовокуиевж  и  оовсаава  врввов  в  обычаев  Двора  Росгв1гвого 
н  врааов  вяродаато  время.  СочввеввыяочеввдцшМаржеретом. 
Перевод  с  фрввауаского.  Москва.  1880.  Стр.  218. 

22)  Ыпнцлов,  15$. 

Свадьба  Отрепьева.  На  Запвоок  Георга  Пае  рае.  Перевел  с 
веаешю!  рувоовсв  Нвкола!  Устралов.  («Сыв  Отечества»,  СХЬУ 
358г-870  в  СХЬМ.  21-29  (1831.  ММ  44-45)]. 

28)  Минцлов,  152. 

Двеваяк   Самуяда  Масвеввча,  бывшего  в  Роеевв  во  вреш 

второго  Сдмоававда,  вввыввеного  Тушввсхнм  вором.  («Севервы! 
Архвв».  XIII.  8-20,  1а)-128.  221-242:  XIV.  1П~18в.  217-245 
(1825.  ЖМ  1-8,6-7); 

Москва  в  1612  году.  (Отрывов  ва  Ышвовв  М«сковач«; 
[«Г«йгря&я  Пчела»  1884.  М  249.  стр.  994-888). 
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24)  Минцм>в,  161. 

Исторвя  о  великом  квяжестм  Московском,  проксхояцепн 
вепквх  русских  княаеВ,  велавних  смутах,  пронаведевных  там 
тремя  Лжедимитрвями,  и  о  московских  законах,  нравах,  правлевни, 
вере  л  обрядах,  которую  собрал,  (писал  в  обнародовал  Петр 
ПетреВ  де  Ерлеауида  в  Лейпциге  162  года.  Перевод  с  немецкого 
А.  Н.  Шемякина.  Москва.  1867.  Стр.  2  нен.+ХП4-478  Г81с,  пе  578). 

(Ив  сЧтенвВ  в  И.  О.  И.  Д.  Р.»  1865-1867) 

[24а]  Минцлов,  203. 

Подробное  опнсаняе  путешествия  голштнвского  посольства  в 
Московию  и  Персию  в  1633,  1636  и  1^^  годах,  составленное  секре- 
тарем посольства  Адамом  Олеарием.  Перевел  с  немецкого  Павел 
Барсов.  Москва,  И.  О.  И.  Д.  Р.,  187а  Стр.  2  нвн.+Х1УЧ-76+ 
+1040-1-32+Х. 

(Из  «Чтение  в  И.  О.  П.  Д.  Р.>  1868-1870). 

Адам  ОлеарвВ.  Опвсавие  путешествия  в  Московию  и  черев 
Московвю  в  Персию  и  обратно.  Введение,  оеревод,  примечания  и 
указатель  А.  ЛЬ  Ловягвна.  С  19  рисунками  на  особых  листах  и 
ее  рнсункамв  в  тексте.  С.-Пете|>6ург,  А.  С.  Суворви,  1906. 
4";  стр.  8  неи+ХХУШ-И  нен.+582+2  пустыя+П  табл. 

Об  извлечениях  см.  у  Мницдова. 

25)  Минцлов,  367. 

Донесение  Августина  МаЯерберга  императору  Леопольду  I  о 
своем  посольстве  в  Московвю.  Перевод  с  латинского  с  предисло- 
вием в  примечаниями  Е.  В.  Барсова.  Москва,  И.  О.  Н.  Д.  Р  . 
1882.  4"^  стр.  2  вен4-114-54. 

(Из  «ЧтевнВ  в  И.  О.  И.  Д.  Р.>  1882,  кн.  2). 

Путешествие  в  Московию  барона  Августвпа  .Майерберга,  члена 
императорского  придворного  совета,  и  Горацня  Вильгельма  Каль- 
вуччв,  кавалера  и  члена  правительственною  совета  Нижней 
Австрии,  послов  августейшего  римского  императора  Леопольда  к 
Царю  и  Великому  Князю  Алексею  Мвхайловвчу,  в  1661  году, 
опясааное  самим  бароном  МиВербергом.  [Перевод  А.  Н.  Шем«- 
К1ва].  Москва.  И.  О.  И.  Д.  Р.,  1874.  4"^,  стр.  2  нен.+У111Ч- 
+216+ХХХ. 
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Р.»  1в73,  км.  •»-<  I  15.4,  ка.    1). 
-   -  I    ■   оу-гашеетме  его  во  Росса. 

С   првеомж)  I  ■ристяипщи   иды,   обряжм. 

аорпрега  ■  т.  ^. .  «  »р^А.-.Аеив  сего  пукиесиш  еобршиш. 
Шлжво  Федором  Адедуягох.  Пермед  с  мивцюго.  Ошкпювр* 
бу;  ;  стр.  У111-ьа74. 

...  Рнсунхя  к  путвшестви)  по  Россп  рмежомшюра- 
торссого  аосдж«ж1п  блроп  Ме1ерберга  •  1вв1  ■  1вб2  гомх. 
■редстаадяюоцю  виды,  про;(1ые  обычи,  одеожд,  оортреш  ■ 
т.  в.  Иадмш  Федором  АдАдужгом.  С.-Петербург.  1827.  Г  оЫ; 
стр.  4  ■бв.+б!  т»бд.-Н1  портрет4-1  фровпсок. 

Одшюрвмшво  вкшдо  ■  яиаам  пдмав;  оба  ■>  срмвпА 
гр.  Ц.  П.  Румянцева.  Зпчтпм  ним  во  воспроваведт» 
рвсужков  стовг 

Арабом   МеВерберга.   Вщды   в  битовив    0ртн    Роеевя 

XVII  веса.  [Том  I— Том  11].  С-Петербуг.  А.  С.  Суворая.  1008. 

[Том  I]  Рв<  ушка  древдевсвого  адьбома,  восвроваводояжие  с 
мцдвжвяка  в  натурадьатю  вадвиву.  с  врвдоавобм  варга  вутв 
цесарского  посодкства  1961—412  г^*.  г  оЫ ;  литов  4  мв.+о1+2  вав. 

(Том  II;  ОНдсятггедьаые  вршичави  в  рвсуввак.  Состаадевы 
Ф   лл"л    !  м.  просмотреви  в  дошиввви  А.   М.  Лова- 

гицым   ■^  .  .4-1М. 

Об  ввамчевшп  ва  <Довес8ввя>  в  «Путеяпспвя»  см.  уМявц- 
аова. 

25  а)  Новое  вадавва^гдыаввое  от  редавцва!  руеевого  учевого 
и  гвЫкю  <1е    1го1«   ятЫшв»!»!  Лв  ШотЫщрлаг  1е  сот1а  дв 
<.  •г>|«1^  Ое  1а  рвл  (!и  56гАа1м1||1е  Ы   1г^  роаавва!  рНаов  СЬаНвв 
II         :    и  Спш1е-Воа11СМ.  теп  1вап  9Ма{ва1амв  ЫцвМл  Мп0г 
м  .1и.  схвг  Ы  кгаш!  две  <1а  1йвсв?<а.  СЬвНвв,  пЯ  4в  8вМе.  е1 

К[>^:ог,«:  III.  пЛ  4л  Олаваагк  «1  <1е  НопгА|я.  Соатевдбяв  еа  Гаа 
1б(>)  ы  Гт1ев  ваг  и  Оп  |1е  1М4.  НоатеОе  МШоа  гашм  М  шюо(ёе 
раг  1в  ргшое  Лосовио  Свикаа.  Раги.  Р  ^•аве^.  1157.  Стр.  ХХХ11+ 
+368.  (Ви)ио(Ы>фм  ЕЬвуМеавв).  Редахгор  рааысввд  в  вримаовва 
воврос  об  учаетвв  в  вервшс  вадаввях  Мваяа  (Соу  М1^).  См 
орямечап 

26)  М^*м^^.^о0,  9б1. 

Ишишвае  соетояяяе  Россвя.  В1до«аввоа  в  ввеама  в  другу, 
жавуяцвму  в  Ловдрвв.  Сочввевве  Самувда  Еоддввеа,  воториЯ 
девять  дет  вровад   орв  дворе   московсвом  в  быд   врамм  варе 


Сиа.  яифсг^  о  М»?* 
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Ааеясея    МвхайловЕча.   (Эпиграф).   Перевел  с   ан^гПгкпго  тт*п^п 
Квреевси!.  Москва.  1846.  стр.  У111Ч-48. 

(Иа  «Чтеввй  в  И.  О.  И.  Д.  Р.>  1846,  кя.  1). 

Перевод  глав  XX— XXII: 

О  Дворе  Российском  при  Царе  Алексее  Михаиловиче.  1«М(>- 
сковский  Вестник»,  VII,  243—256  (1828,  >6  2)]. 

Здесь  ва  стр.  переведены    12   строк  в  главе  XX  (.о 

Б.  И.  Морозове),  ;.  ющие  у  Киреевского  ва  стр.  31. 

[26  «1  Минцм)в,  277. 

Путешествие  по  России  Голлавдца  Стрюйса.  Переводил 
П.  О.  Юрчевко.  [€ Русский  Архнв>  1880.  кв.  I.  (ТТргб— 128]. 

<Р.  Арх.  1880,  Ь.  [Зсимтка  в  смпорском  акаемпляре 
кпиги]. 

Бвблвографвческая  ааметкд  о  вемецкг "  "^— "лде  кнвгв  Шпауса 
I^оЬапп  ^ап8еп  8(гаи88еп8  Ве1ье  (1игсЬ    И.  (^оиш  ип(1  КгГиг1, 

Т832,  .."."-на    в    Ж.    М.    И.    П.,    П.-,..    ..,.  11.  П.,  1634,  ч.  2, 
стр  ^^.  Ср.  Л(1е1ип§;.    II.    стр.    344—340.  Ирвводя   отрывов 

на  г  ия  гтрювса,  А.  Корпвловвч  навивает  его:  <10ллавдеа 

Лв  .  [<Северный    Архив»,  1824.  7*  5.  стр.  275-290; 

Об  вавлечеввях  см.  у  Мввцлова. 

27)  Минцлов,  281. 

Яхоъ  Рейтевфельс.  Сжааанвя  свеиейшему  герцогу  тоскав* 
скому  Козьме  Третьему  о  Мосховвн.  Падуя,  1680  г.  Иждивежвем 
кнвгопродавца  Петра  Марвя  Фрамботгв.  С  разрешения  старшжх. 
С  латввского  перевел  Алексей  Огавкевп.  Москва.  1005  ва 
о6ло«к^-190б].  Сттр.  Х+228. 

(Из  «Чтеввй  в  И.  О.  И.  Д.  Р.»  1905). 
Об  взвлечеввях  см.  у  Мивцдова. 

127  а]  Минцлоб,  887. 

Посольство  Боттовм  от  Австрвйского  Императора  Леопольда 
к  Дарю  Алексею  Мвхайловвчу  в  1675  году,  оавсанное  Адольфом 
Лввекком,  секретарем  посольства.  Слатвв.  КУ.  «Отечествеаые 
Записки»,  ХХХШ,  290-816;  XXXV,  280-296.  301-382  (1828, 
ли*  94,  100,  101)]. 

Сказание  Адольфа  Лввека  о  посольстве  от  Императора  Рвм- 
ского  Леопольда  к  Велвкому  Шфю  Московскому  Алексию  Милан- 
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зошчу,  1  1875  году.  Перемл  с  ДАТнсаого  И.   ТарвАмВорачв»- 
СЖ11.  С.  Петрбург.  1887.  Стр.  2  ■в1.-4-8& 

[И|  Ж.  М.  В.  Пп  XVI,  827-8М  (1887.  М  11)]. 

[П  Ь]  .Ч||»мро«,  992. 

Бершп^  Тапер.  Ошешм  путешеспи  поасмго  оосодьстм 
»  Ыосиу  •  1678  году.  Перевод  с  атпсхого,  ■рпмчшя  ■  ара- 
жтьшшя  п.  Импи.  Мосоа.  1881.  Стр.  Хи+гом-б  табл. 

(И>  «Чтеав!  в  Н.  О.  тт    7   Р  .V 

[27  с]  Минц.и>в,  ЗИ 

Смдмгая  о  Свбврв  в  аута  в  Кпай,  ообраааьм  масеаомром 
Ф.  А  вралем,  в  Москве,  в  1688  году.  [<Русса1  В«спжк>  V], 
60-101  (1812.  :«  4)]. 

«Сод.  14,  в7>.  [Заметка  в  оттореком  тсаемшАяре  ктшл]. 

{27  Л]  Мтм^ю0,  312. 

Лпбооытаые  в  вовые  вввссяя  о  Московаа,  16д9  года  (де  да 
Нвввдда^  [«Русски  Весяшкэ,  Ш,  508-414  а  IV.  95— 167(18*1, 
>«М  9  а  10)). 

Запк-кв  дв'Да  Невадда  о  Мосшваа  1880  г.  Переа.  с  фраа- 
пувсаого  А.  И.  Браудо.  [«Русская  Справа*.  ЬХХ1,  419—450  а 
ЬХХи,  2М~гь\  (1к91,  .^ДЛА  9  а  И)]. 

28)  Кор  б.  Иогааа  Георг  (Мгпщлм,  333). 

Драпшх  юеадо  в  Мосавасюе  государство  Нгаатаа  Храсто- 
фора  Гвармвп,  оосда  амвератора  Леододиа  I  к  Царю  ■  Веда* 
кону  Камю  Ыосховскому.  Петру  Первому,  в  1в9н  году,  ведеввыШ 
сацмтарам  восодьства  Иоаввом  Георгом  Корбом.  Перевод  с  датав- 
опго  Б.  Жамаа  а  М.  Семевсаого.  Москва,  И.  О.  И.  Д.  Р^  1607 
1ва  обдош»-18бв1.  Стр.  2  вв■4-XI1+I82+XX1V+в  табл. 

(Ва  «Чт«ш1  в  В.  О.  В.  Д.  Р.»  1888-1887). 

ВоаааГаорг  Корб.  Двевавк  вутамсап  в  " 
1009  г  л-.).  Оармод  в  орамачаав!  А.  И.  Мымь. 
19  рвсуахов   ва  отдедквьи  дастад  а   уважгамО.   С-иетероург, 
▲.  С.  Суаорвв,  1900.  Стр.  4  мс+ХХ+Ю+Ю  таба. 

«Устр.  Игт    ТТ    4,  82*.  [Замттка   »  ашторсжлм  ^кл^мп.\.щрё 

•). 

Переводы  <луышжог  укдвааы  у  Мвнил»»» 
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М|ха|д  Лггьип  (Мчгчу*>&ь,  М). 

Мемуары,  отаосжцаеся  е  шстори  Юкюй  Рус1.  Выпуск  I 
(XVI  (Т.).  Мвханд  Лжтвжв.  Б.  де-В|жевер.  Л.  ГорецкнВ.  Э.  Лйс* 
сота.  Перевод  К.  Медьвпк  (оод  редакцаою  В.  Лвтовошвча).  Каев. 
1890.  Стр.  2  вев.  +  IV  -+■  И*2. 

(Из  «Квевссой  Стиривы»  1889,  М  5--6  в  слл.). 

В.  Ц.  Берх.  Суд  ааг1в1ского  куаг^а  Говрвха  Лева  с  иосков- 
сквм  явтедем  Юнряем  Косгрочвгскам  в  Ь'МЮ  году.  иСыа.  Огеч.» 
1822,  ч.  ЬХЛУШ,  стр.  158-2611. 

80)  Минцлов,  57. 

Московия  Джова  Мвльтова,  с  статьею  в  првмечаввямв  Юрвх 
Вас.  Толстого.  Москва,  И.  О.  И.  Д.  Р.,  1875.  Стр.  в  вев.  +  24  + 
+  2  вен.  +  11  +  84. 

(Из  «Чтенвй  в  И.  0.  II   Д.  1*.>  1871,  ка.  3). 

43)  Ян  Ласка  (1оЬаппе9  бе  1.авсо),  арх1епвсвоп  гвеввевсквй, 
получал  ва  Латеравском  соборе  (1515)  тнтул  «1е),'а(и8  поуш».  См. 
2е1&Ьсг^,  ^оЬап^е.ч  Ьа.<к|,  ЕггЬ18сЬоГ  уоа  Спе>>еп  [Б.  Е.  Замыслов- 
сквй.  Гербершгейв,  стр.  40,  арии.  15  в  след.]. 

281)  Полвый  текст  у  Лнзека  (4Щ>.  47 — 48)  еледующяй: 
Т'  |)вг  юидет 

1мци1'  •Нсер18  0011 

рагсе  соосШав.  асМИо  1ш^рог  1а  ({иодеат  саоиипя  ро1и,    тиЬо   ш- 
ппшт.  сгетаи)  е1  свге\|  ни 

оси1|,  циат  в(отасЬи.ч,  Ь  а.. 

92)  Мешеп),  I.  26:  «Ьа  Не1аиоа  йе  1гоа  Аш1>а:>8а(1ов  (1е...  Саг1№1е 
6в  1а  раг1  йе...  СЬаНе:»  II...  01е8е  Ке18еЬввсЬго1Ьип^  огвсЫеа  хаеШ  1п 
Еп{;11ьсЬог  8ргасЬе.  1сЬ  ЬаЬе  Не  екЮ  Еп^НясЬе  Аи^Ье  сЬео  !Ю 
>№еп|^',  а18  Не  егв1в  Ггаа2&в18сЬв  ^езеЬеп  ши1  капп  а!»)  аисЬ  уоп 
1>вИеп  (1ав  ^аЬг  п1сЬ1  ап{^еЬ1>п.  01в  Ггап10818сЬе  БсНиоп  ЬаНе  уог  (1ет 
егеи^п  Еп^ИвсЬеп  Огиск  с1(>п  Уогги^.  Лаял  ш  да»  Оп^1па1  ^аг.  01ев 
ва^  бет  Негаив^сЬег,  Сиу  М1ё^в.  1п  Лет  ОесИсаиоп  ап  (1еп  §оЬп  бе» 
ОгаГеп  УОП  Саг118!е.  1сЬ  ГОЬге  (Неве  НеьеЬовсЬгеШип^  ип1вг  Лет 
N30)00  М^ё^е  ап».  <>р.  вздаане  аол  рехакцаей  ка.  Голвцыиа  Рагм. 
1857],  стр.  ХХП-ХХХ 
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УКАЗАТЕЛЬ  ГЕОГРАФИЧЕСКИХ  НАЗВАНИЙ. 


Австрм— 17,  20,  74. 
Аэ»1-2в,  81,  87,  40,    176,   178, 

214.  249. 
Лмкхо^  морф— П. 
Лмв-12,  206,  250.  гОС\  280. 
АлвксмлювоЕМ   слабо»— 22Л, 

244 
Л1Г1ВЯ-19.  69.  352,  275,  270, 

279,    280,   Ж.  28Я.   2Я4.  2Ю. 

аО,  291.  294 

Араши— 20а 
Ариьосм  мор»— 271. 

Лряеп!— 27и 

Лрх«аг«х)^1с  -101, 187,  187,  1891 

1^,  2  252,  288,  28^ 

290,  1 
Асхулблх  (Сграаа)— 289. 
Астмхшим  в^рсш    84.  138, 

Аетрашь-вг,  88,  34.  1Я7, 188, 
11^  204.  205,  200.  2СГ7,  206. 
209.  210.  211.  245,  247,  24\ 
249,  1»  '  '^  285,  287,  28Ь, 
289.  1'  Л2. 

Афрак»— X/. 

Ахае— 308. 

Бакгрш1~272. 

БытаЁоюФ  мре— 24,  240.  287, 

278,296. 
Сммшомя  — >  (•  Иосжм^  —  238. 
В|жнаршг~Ях 
Вармоа    201. 
Б«ее1фабвя— 272. 
1^г«Ц — Я07. 
1>олг»рсяов  1шрелк>-^. 
1>оагжры— 84. 


Борасмн-81,  4^ 
оУршвщвш  ъ,    20. 


249. 


Вряеж— и 

Бухары— 38,  272. 

Бад&л  Росси— 2<^. 

Бели  ст«в«  (В  МоапеН229. 

Бе1город--81. 

В«10в  море- 20.  89, 48, 188, 247. 

285. 

^ 244. 

^ >- 181.    191. 

Вмоомро-1вв,  187.  189,  287. 
БмыШ   город   (в  Моекм^-бг, 

101. 228,^4. 2».  28а  231,  288. 


Ввп  р.— 257.    ^ 

Вабгвчош!  ородвв— 88,  80. 

Ва1д171— 39. 

Васшстреж  -  82,  85. 

Водим  р1— 80.  242. 

Вовгри— 74.  292. 

Уегсш}|-1о(псо<— 21 1 . 

Выьп-48.28в,  298. 

Вмш  р.— 14. 

Вшфамм— 219. 

Вэдпврсхмобдветь— 179, 1861 

Вдиашр— 246. 

Вот  р.^26.  29.  82,  88.  М, 
4а  1».  178,  1Ва  181.  Ш 
187.  188.  194.  198^  206,  »•, 
20бь  206,  207,  206,  2 1а  Мб. 
918^  254,  257,  250,  281^  288, 
287.  260,  27а  271. 

Воажт  о  162.  18^  104,  Мб. 
М7,  285.  257.  282.  2П.  285, 
286.  277.  27а  2ьа  261.  282. 
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Вологожсши!  обд»сть— 181,  184. 
Вычегда  р.-1ЯЗ.  258. 
Вышера  р.— 258. 
Вышнай  Ноючвк— 180. 
Вена— 56,  98. 
Вязьма— 43.  196.  261. 
В1Тка-85,  181,  200,  257. 
Вягёиш  область— 181,  202. 

Гавань  гв.  Николая— см.  Ни- 
кольская приставь. 

Г»Л1Ч-185,  257. 

Лмбург— 278,  29Э.      / 

С^овЮПвк!- 188. 

Гврмания-24, 2^.  296,298,300. 

ГяпербореВская  Скнфвя— 26. 

Голлавдвя-101,  291. 

Горетов  стан— 114. 

Городецкая  волость — 189. 

Гостввый  двор  —  (в  Москве)  — 
800. 

Грустнна— 35. 

Давня -Зг  43,  260.  299. 
Давков — 259. 
Данциг-278.  283,  295. 
Дввнская  область— 185, 187,  188, 

195,  257.  281. 
врбент— 270. 
[ерпт— 40,  2Ю,  206. 
1еова  р.— 40. 
.  )в-255. 

эпрец  р. — 201. 
1е1ф   р.-"^     '•'    84,   39,    40. 

193,203  260,261,292. 

Днестр  р.—-.»,  -.*,  202. 
ДолчВ  остров— 248. 
Донец  р.-40,  203,  203. 
Дон  р.— 11,  26,  28,  40,  91,    178, 

202,  203,  25  •. 
Дорогобуж— 43,  264. 
Дубва  р.— 255. 
Дуброваа — 30,  43. 

Евфрат  р.— 269. 
ЕняееВ  р.— 35. 
ЕннееВская  губерния— 36. 

Захавкавье— 83. 
Замоскворечье — 2 15. 


Западная  Двина  р.— 276. 
Земляной   город   (в    Моснве)  — 

22.^,  2.31. 
Ив.. 
Ивп 

озеро— 241. 
пндин-О.  260,  267,  2ва 
Инд  р.-26Э. 
Иноземская  слобода  (в  ^Сл^«цА^_. 

232. 
Иртыш  г— '^'    '^'^ 
Испанв: 

Италия     .   ..  _ 
1сЬкеЬп?— 21Л. 
^в^от — ЗГ). 
Иерусалим- 

Иоахнмстал!.  »1Ы)— *)7. 

Кавказский  хребвх — •^. 

Кадом-1В6,  211. 
Казанка  р. — 246. 
Казанская  область— 186. 
Казанское  царство— 29,  34,  86. 
133,  199.  ^,„     .^, 

Казань -31.    35,    134,    152.    [Я-), 

188.  ^ 
•  240,  : 

Ка1-  -^• 

Ка- 

Кама  и.- 32,  33,  84,  195. 

Сатоп!  С1га\УОо1— 206. 

Камышенка  р. — 208. 

Кавдалакса--89. 

Каргополь— 189. 

Карское  море— 37, 38. 

Каспвйское  море— 33,  210,  285. 

270. 
Са>    -      •"'. 
Со- 
1Щ^__.,.  .;>    о-,о    окп    оги 

Кегор— 39,  . 
Кетский  "■  -  - 

Кнверо  76. 
Китай-  27.3.  27.^ 

КНТ.1Й     ГОП  ^—-Х!* 

217,  223.  -7.  228, 

229,  2.30,  2И. 
Китайское  оэеро- 36. 
Кивв-29,  40,  260.  261,  272. 
Клязьма  р.— 180. 
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.;<жг1  (•  Моапв>— 281. 
Кош-ЗО.  185.  240.  2т. 
Коломвяоюе— 51. 
Комма— 214.  240.  2вв. 
Кощд|1еам  ммля-35. 
Коаспигпшмюль— 82,  290. 
Клвмш!  Я»  (Квеито1яг)— ЭО(к. 
Кореоя— аО.  89.  \9. 
К4ф^^А— 80. 
Кострои»— 1в2.  2ЙТ. 
Краков— 15.  ^.  4  >. 
Краевая  пдооидь  (•  Москм)— 

5в.  224.  227. 
Красяая  Россш- 26. 
Красааа  стеш— 228,  228,  127. 
Крвшь  (в  .Мо<-све>--^   68.  58, 

14Я,  1'-.<  'а,  223.  224. 

^\  2_'.  --9.  280.  238. 

эоа 

Крым— 260.  Г2. 
Куба»  р.— 32. 

Кличееп!  остро»— 270. 
1а|шао-~281.  282. 
^^         I— 25в. 


Хаииди— <№,  2Н7. 

Лшш^^* — 39. 
Д|ап1— 206. 

Люоам-12.  26.  29,  4а  48.  62. 

86.  94.   292,  »^  29а 
Лявовска!  опма — 24. 
,  '  •'-'^'  •^40,48,62.74. 

1.278.292. 


•»т        •»- 


295. 

я-3в. 

:,  278.  г-М.  21)5. 

Мамми— 29. 

Мала  Татарва— о1,  -г'. 

Малоросс  ва — Ю. 

Мботисжм  болота— 28. 

Мао— 48. 

11овиа-4а.  196,  249.  267. 

Моипоти— 18а 

Ыокша  р.— 202. 

Молога— 254. 

Молот  р.— 2.>4. 

Моиастро    308. 

Мосоа  р.-г14.  216,  228.  228, 


229.  28а  281,  251.  254. 
Моевовеп!  ^^М^-П^ 
Мствслааог— ^ 
Мурмако!  бцмг-<8у.  1е15. 1^ 


Мтрмикпв  иоро-^Ь 
Мтромошя  область— 186. 
Мтро11-185,  187. 

Ндгавв!   (в  Москве)-315,    гаа 

281. 
Нарва-26.  2ба  294.  295,   296. 

ат,  29а 
Нарова  р. — 4а 
Нар1111-201. 

Нвглжяаад  р.— 228, 226, 228, 
Нлжегородсваа  область— ШХ 
Нвжва!  Новгород— 29.  187.  186, 

Я»,  2  240,  27а    284. 

Нвашая  -36. 

Нполккаа  орастап— 24а  262, 

265.  275.  21«.  27а   2ва   282. 

гва  287. 28а 

Ноааа  Голлаивя— 6. 
Новаа  Зонжа— 89. 
Ноогомд^пм  область— 39,   18а 

185,  1«? 
Новгор  25.  48,4а  89, 

94.    1;;.       ..    162,167^  180. 

1Я2.  193.  1иб.    214.  289.  24а 

241.  242.  243.   244.   249.  262. 

2ва  268.  267.  27а  27а  28а 

281.284.  29а  8(8,304.806. 
Новгород-Севврсп!- 249. 
Ногабсаая  область— 83. 

-аШсаая  орд|^— 90. 


Нордкап— 39. 
Нотвбург— 40. 
Нвмцпя  ембод»-^' 

29а 

Обдорсвм  вами    85,  185. 
Обь  р.-8а  65.    я'    ■*'>  ^^ 

201. 
Оввчв!  брох~201 
Одер  р."*!  _      _ 

Ока  р:-29,  9а   1в8.   '«1   1М. 

212,  2»4.  269. 
Оп^•2в». 
Оиняв    Ю.  41. 
Ороабургеш  губорваа-Зб. 
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Орша— 43,  ЮТ. 

Ракюу  (Ро1о\Уоп)— 206. 

Папвиов  город— 87. 

Паропамна— 269. 

Пейпус  03. — 40. 

Пелым-201. 

Переволока— 206,  259. 

Перешп— 260. 

Пвреяславл— 257. 

Пермская  оОдасть— 181,  182,255, 

2Г'.  281. 
Пб!  164,    182,  185.  188, 

:  256. 

Персидский  валив— 266. 
ПеЬсия-12, 17, 38,  204,  260,  2&\ 

270. 
Печвнга  р.— 200,  287. 
Пвчораг-249,  256. 
Печора  Р.-38,  185,  189,  199.  ^ 
Печорская  область— 38, 164, 18Г> 

266,  284. 
Пи-  -"   '^2. 

1»1п  Л1. 

Погаиып  и1лд  ^,в  Москве)— 228. 
Покровские     ворота      (в     Мо- 
скве)—231. 
Подваемскей  (пудожерскнй) 

остров— 247. 
Полоцк-43,  298. 
Польва — 80. 

Польша-24,  26,  27,   28,   29.  40, 
43.  62,  74,   76.  193.    214.  278. 
292,  29'^. 
Полярный  круг— 40. 
Понть  Эвксинский — 9. 
Порохов-244,  249. 
Прага  215. 

Прусс1Я-11,  292,  296. 
Поел  р.  40.  203. 
Псковская  губерния- 40. 
Псков -89,  134,  162,  193,   213, 
214,  242,  243,    244,    246,   249, 
252.  260,  298,  294,  296,  298. 
299,  308,  804,  806. 
Пустоверск— 256,  281. 
Пут11ВЛЬ-249,  260. 

Ревель-273.  278.  280.  294.  296. 
Рига-  280,  294,  296. 

Рнм—  -09. 


Ростовская  область— 1>Ю. 
Ряаавская  область— 180,  Ш».  и»й. 
Ряпиское  княжество— 9(\ 

Ряаяя.,— 2Г>    182    246. 


29. 

-204 
^  иоаиск— 211. 
Саратов  -  34,  207,  2П,  212,  254. 

259 
Сарамат11Я-26,  31,  ЗЯ. 
Сараматскве  горы— 28,  29. 
Сватой  нос— 89. 
Серповов — 86. 
Серпухов— 189. 
Г.'стпа  т».— 255. 

О,    81,   85,    143,    164, 
•.  1Я5,    190,    198,    199, 
Н,  272,  278. 

Сацнаия— 171). 
Скифня— 26. 
Сквфсквй  океанъ — 26. 
Скородом  (в  Мосие)-231,  232. 
Смоленская    область— Ш4,   185, 

Смо.-.  -^"^    "^    ••'     •^   89, 

94.  1»8. 

19о,  ^И,  ^^^),  «-»о,  -и»,  -.      • 

Соловки— 188. 

Соляная  гора— 188. 

Сосва  р.— 35. 

Спасские  ■■'^'"^■^я    "<    ^^пг^:н(•\— 

58,  22) 
Средязем..      --,      - 
Старая  Руса- 162,  1а7. 
Гтрава— см.  Астрабад. 

ряца— 244. 
С  .'-лоцкая  слобода  (в  Москве)— 

230. 
51ир1по— 206. 
Сура  Р.-29,  32,  202. 
Сухона  р.— 265. 
Северная  Двпна— 189. 

25^,257,258,273,28. 
Северный    Ледовитый    океа  п 

26,  29,  36.  39,  40,  43. 
Северская  область— 29,  40,  185, 
186,  247. 
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Тмрщд»— 2вО. 

Тар*— 201. 

Таяаиг  р.— 86,  40,  201. 

Ттри--а8.  180.  п^ 

Татереюе  мор*— 87. 

ТасЬо1а— и. 

ТЬврова  обл1сп~1801 

ЛЪерсжов  Ешиметео— 00. 

Тмрь-1в2,  24в.  804,  806. 

Темеккд  р.— 88. 

ТерсжИ  гор<)|Ж>— 88. 

Тетювш— 204. 

ТоЛол  р.— 182. 

Гоболксв— 206,  262. 

Томяошй  тюпст — 2(Ю. 

ТорвоЕ-1в2.  180. 

Тотып— 186. 

Трошш!  попстырь— 261. 

Трои-1»8. 

Тула-81,  199,  208.  24». 

Туршення— ЯЗ. 

Турцдл-  .^7:.'. 

Т«шеп— 86,  201. 

Углщпи!  млость— ь;. 
Угли— 186.  199.  1:'Г. 
Угори— '256. 

Урал— 85, 88,  182,  197.  196. 
Ус*  р.— 18Я. 
Устг»ым— 2!^ч. 
Устыхидыш — 249. 
Устюгу— 18»,  256.  257 
Усттсжля  <Амжт 

Фпшожи— 29. 
Фишмр!— 200. 


Флоршци— 21:> 

ФЛОРОКВМ  ЮроТ*  (1 


Фршшм— 291. 


206,  аОб,  278, 


Я1, 
Хоюш!  город-251,  261,  202. 

Царево-дишцо— 196. 
1Ьфв>*гор(и— 81. 
авр«а>город  (в  Моевм)— 227. 
Т«^Ым-20в. 
1ир|ЩН1-204,  207.  269. 
ашшр.-180. 


Ч*рме 

Ч«^ш1  «р— 2СУГ.  208. 

Чудом  омро— 28,  40 

Пиптро— 260. 
Шицш1-8а  40.  82.   280.  гов. 
Шексв*  р.— 187. 
Шиов— 4а 

Югорепш  сбясп^МЛ. 

Як  Р.-88.  84,  86.  208^  21а 

Якутски  о6лшсп--9Л. 

Ярослвп-1в2,  166.   187,  189, 
194,248.  252.  268.267.  286^ 
росАКжи  обметь— т  18*- 

луи  р.— 218.  226.  288. 

Яжрома  р.— 266. 


IV. 

УКАЗАТЕЛЬ    СОБСТВЕННЫ^     ИМЕН. 


Август—  73. 

Авриль    (РЬШрре  Луп!)— 16,  34, 

40,    201,    210,   211,   212,   219, 

222,  239,  249. 
Адам   С"  \аата8)  12,  13, 

90,  10.  л  142,  146,  192, 

216,  2и  ^о^. 

Ададувг    (А(1е1ип-)-11,    12,  17, 

238. 
Алевсе!  Мвxай^оввч  —  14,    16, 

53,    67,    166,    170,   224,   233, 

248,  308. 
Анна  Ивановна— 224. 
Ажьберт     КампевскаВ    (Л1Ьепо 

Сатрепяе)  18,  25,  26,  86,  108, 

175,  177,  185,  186,    192,    219. 

240,  241.  296. 
Арвстотахь— 52,  218. 
Аття^и^— 85. 

Варбаро     (Дов.    ВагЬаго)  —  12, 
17,  24,  26,  117.  178,  193,  203. 

217,  218,   219.   253,  256,  270. 
Батый— 28. 

)у  (81оуеп    ВиггоисЬ)  —  17, 
),  204.  205.  209.  286.  287. 
Вотговн  (Воиоо1) — 51. 
Боус  (Дегоше    Вомгев)  —  18,  57, 

Ш,  289. 
Вуссов    (Соогаё     Ваавоуу)— 221. 

222.  2^,  245. 
Бухау  см.  Прннц. 
Белобород      Иван      (^оЬп     6в 

1Уаив>-289. 
Ьехьскш!  В.  кв.— 276. 

«хяев  И.  Д.— 114. 


Валъв— 101. 

Васнлй  Иванович   ПГ— 11,  13, 

29,  69,  81,  82,  85,  93,  100,  151^ 

215,  230,  246,  270,  804. 
Васнлнй  Иванова!    Штйскяй— 

79,  112. 
Внкфор  П^V^с^иеГог^)— 15. 
Внтовт— 203. 
Вуцдерер    (^оЬапп    [)л\Ы    ^Vап- 

йегег)— 15,  242,  243,  294. 

Гаклойт  (Н1сЬаг(1  Ник1иу1)  — 
12,  13,  17,  10  -'^  "  '-'  -" 
40,  57,  108. 

201,  205,  206,  -  .,  -.  .,  -.  . 
247,  248,  256,  264,  266,  267. 
268,  273,  274,  275,  276,  277, 
278,  279,  280,  281,  282,  283, 
288,  293,  295,  305. 
Гасо— 17.  280.  281,  305. 
Гваньянн  —  (А1вв8ап(1го  виа* 
СТ1Ш0)— 14,  22,  77,  84,  91,  98, 
100,  104.  105.  106.  118,  164. 
166,  172,  215,  219,  251,  ЗСИ. 
305. 

Герасимов  Дм. — 269. 

Герберштейа  (5!врт)ипг1  Ргв1Ь 
уоп  ПегЬегеЫп)— 13,  21,  22, 
23,  28,  29,  30,  31,  32,  34,  а5. 
37,  38,  40,  43,  45,  46,  51,  52, 
53,  60,  61,  62,  69.  70.  73.  74. 
77,  78.  83,  84,  85.  86,  90,  91, 
93,  100,  103,107,108,113,115. 
118,  119,  134,  136.  137,  142, 
145,  146,  147.  163,  164,  165, 
166.  172,  176,    177,    179.    1*-  . 
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185.  187,  188. 
1№,  ЮО.  202. 
217.  2Ь.  21». 
24.1.  --М!.  2^'^^. 
2?)Г).  2.'..\  '^ГУ., 
2аО.  2(>1,  ^ш, 
267.  278.  282. 
301.  8001  804. 
ауюв  Вомс- 
Ш,  245,  Ж. 

ОШЦЫ!     в.    & 

Ой) 


180,    1М.  195. 

20в.    214.  215. 

24а   241.  242. 

24^   251.  858. 

-  >7.   858,  260, 

1^.   2М.  266. 

298,   2в9.  800, 

805.  807,  815. 

-20,    7».  127. 

п.-22а  824, 


гоюе  Ногаву)  15^  248, 
-  1.  ^Ю,  288,  2». 
Ц-25Й.  205.. 


-14а 

оат    ^еак^а• 

-^Л.  208,200, 

266. 
Кк-ЬагЛ    аоЬмоо)    17. 


То1г«о1-217. 

Л    81. 
А  222. 

^24.  :23<},  2(и,  аос. 

Л1атр|1  вм»вмч— 79. 
>«броаса1— 14. 

Ёип  Гдаккал— Э>4. 

Впаамта   (аагдаШсаая)  —  2Л^, 
288. 

лбадва,  И.  В.-59.  49,  228. 
овигоооккнЯ  п.  Л.   кя.— 248. 

И  ,«.-„,     IV    Гроа. 

67.   82.  84.    85,  86. 

-.   .05,  114,  186.140.161, 

I'  I.  194.  М8,  '2В0,  262,   2в7. 

^Т'    ?ТГ).  Мв.  108,  805. 

||||па     1ог1м.     Рао1« 

1Я  1Я.  2*Т.  ?Т.  77.  Оа 
(0. 

:т,  27  а.  2М^.  Ш7. 
-17. 


Камавааа  см.   Алберт  Камаеа- 

ев11. 
Карааааа  Н.  М.— 161,  201.  285. 

291.  802.  80&  805. 
Каршл    (СагУ1аа)-14,  40.   51. 

5в.  67.  «,   69,   77.   156        " 

171,  188.  195.    196.  289. 

247.  264.  22а  291. 
Карл  I  аагдавсоЁ— 419.  290. 
Ка|и1  виедспО— 16. 
Кармашч  В.— 20. 
Квшпгторт— 285. 
Караа  -21. 
Камаагт  см.  Адам. 
Кшавт  У11~18. 
КоФаацап  (Нава  СоЬвш!).— 14, 

08,844,245. 
Коипе  (Заюое!  СоШва)  16,  77, 

158.  167,  168.    1Л.  188,    1Я5. 

196,    197,  224,  280.  887,   288. 

289,  278. 
Коатарваа    (АтЬг.   Сооигии)— 

!-•    17.  24,  52.  72.78,104.  184. 
Т.  :д.Я.  216.  818,   219,    258. 

258,  250,  26Ь  268,  27а 
Корб   (1оЬав   Отгщ   КогЬ>— 17, 

21,40,45,47.55,60.   58,  108, 

100^  121.    1».    150.    167,  168. 

171,  821,  286,   28а  08.  280. 

266,267. 
Котовпхав   7,  65,  78.  77,   70. 

95.  96.  иН.  12а  121.  122.  180. 

152,  157,  168,    168.  169.    17П 

171,  305,  807. 
Ктрбсжи  А.  М.  1В.-126. 

Даввуа  (Ьаввоу)  ~  11,  17.  25, 
86,  177,  802.  »9.  24а  258. 
892.  802. 

ЛвмпШ    Яоавв  С1оЬ.    Ьако)- 

».9а)ва 

Дамаааь  «12. 
Дав  (НавНа  ива)    17,   8а   186. 
276.294. 

(А|1о1рЬ    Ьуавск)  —  16, 

ЭД  880^  245,  864. 

Маасвмалааа  (МажШКавваЬ^ 
Мараарат  (1«ояваа   Магвага!)- 

л.  п,  21.  ва  04,  Об,  97.  «а 
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121.  180,  140,  1М,  156.  150, 
161,  162,  168,  166.  182,  188, 
208,  204,  220,  236,  236.  239. 
249,  806,  807,  806,  819. 

Марня  (&11ГД|1спя>^273. 

Маргелс— 189.  191. 

Магкетч    (Йашпр!    Ма?к|етсх) 

'       9,  20,  131',  '-2,    158, 

..    227,    22- 5,   245. 

Матвеев  А.  С.-21'У. 

Матве!  вз  Мехоьа  (Ма1Ь|а»  (1е 
11всЬоУ1а)— 1Г,  12.  28, 190,  200, 
215,  815. 

Мейерберг  (МауеНюге)— 10.  16, 
20,  21.  84,  88,  40,  41.  44, 
58,  56,  61,  68,  65,  73,  77, 
8в,»4,95,9в,»7,  121,  122.  123, 
180,  152,  166,  '-"  '71,  196, 
201,  220,  230  О,   249, 

278,  291,  29С,    ,-  .   .<^1. 

МеВверс  (Мешеге)— 5,    12,  35. 

МиославскнВ,  И.  Д. -170,  224. 

Мвдъ-гов  (^оЬп  М11и)п)  20,  250, 
282. 

Мвханд  Лвтвяв  (№сЬа1оо'— 

11.17.98.  106,  10в,  184,  146, 

165,  166,  260,  261, 

М1л.и.:  1    орОВМЧ— 160,  166, 

1:<1.  -I''.  :'-(»,  290. 
Моро 
Мьыв- 
Ыехоьсш1й  см.  Матвей. 

Натадвя  Кнрвддовна— 51. 

Невндь    (NеиV^11е)— 17,    95,    97, 

••-       •  \    171,  220,  222,  225, 

287,   289,  245,  262, 

.   273,  290,  291,  298, 


Одерборн  (Раи1  (МегЬога)— 84, 
240,  241. 

Одоевсий  кв.— 224. 

ОлеарвВ  (А<)ат  01вапов)  —  15, 
21,  22,  23,  32,  33,  34,  87, 
40,  41,  48,  51,  52,  54,  56,  57, 
61,  70,  72,  73,  78,  79,  81,  86, 
101,  117,121,  122  130.  140, 
141,  142,  ИЗ,  144.  152,  154, 
155,    1бТ,    1'^     1'''^    1вв.  167, 


171,    177,    1Я1,   таЗ.    188.  180. 
190,    191,    : 

208,  2(^.  •: 


247,  . 

265,  1. 

296  297,    и01,    ЗЦб,   .зи<,  .*>*:, 
820. 

Павел    (гевутасий    хаввтав)— 

269. 
Паердв   (Сеог^   РеуеНе)  16,  20, 

67.  73. 
ПегреЯ   (Рв1вг  Рви-Ыов-Рввг  Ре- 

ег<оп)-1б,    20,    28.   98,    101. 

116,   117,   122,   142,   144,  221, 

263,264,  806,  308,820. 
Петръ  Ведвквй— 5,  51,  808. 
Пмввй— 27. 
Попов— 14. 
Поссеввн    (Ап1.    Роваетшо)— 14. 

18,  42,  43,  52,  54.  50,  60,  63. 

73,  76,  77.    ^»     йя     91      10^' 

108,    128,  ! 

178,   194, 

219,  241,    : 

250.    271. 
При 

1-к 

305. 
Птодомей— 27. 

Равдодьф  (ТЬо1па8Ка1кк>1Ге)— 14 
56,  195,  247,  265. 

Рейтевфедьс  (^асоЬ  Кеа1епГе1&)— 
16,  22,  60.  61.  66.  94,  96,  97, 
122,  128,  152,  189,  190,  2И 
2?'    " ■"■    '^"•■.   23'.', 

брукык\^>>  ип.  пг  пи1)П1ци1в) — 


Рудодьф--14. 

Саутам  (ТЬотав  5ои1Ьат)— 17 
Сеиевов,  В.—  12. 
Свгвамувд  Август— 268. 
Содовьев.  С.    М.-106,  114,  149 

168,  195,  232,   258.   271,    2Ы 

288,  289,  290,  808. 
Софья  Алвксеевва — 171. 


—  .г-^н  — 


(Палеодог)— в1\ 

(^оЬо  Чрагк»»)  -1~ 

|Я-2»'.2,  21-'. 

I  (итор||— 86,  и».  242. 
1:^тефм1  Першаш!  са.— 109.  »Я. 
С>гропво»и~18б. 

Гамераш-га  .(Я.  »&  аВ81 
Гаюир  (ВегпЬаг(1  Ьворои   Ргши 

Ташич*)  %3,  54.  вОк  78. 

Л,  143,  I  190.2181221. 

^  хл,  ги,  Ш2»,  гао,  2»и 

188.  1М.  289.  244.  245.   257. 

254.272,823. 
Гктшае»— 155. 
ГрубещюШ  жл.^ги. 
ру^цщЛ,  А,  Н.  и.-^. 

Уаьфвод  (1«коЬ  топ  ПЫс!)— 14, 
20,  57,  94.  1  -  >41.  242. 

817. 

Уссув-Гассм- 

Устрялов  и.  I . 

:'а5ра    (1оЬа1ш   ГаЬп>— 13,    18, 

75;  75.  91.  10а 
:'иш1п  (аславсай)— 293. 
'яшард  (Г|сЬ«п1)~15,  243. 


'РЛ?|1>-Ь     |'||.'ч     г.    ■'.■I;         I — 1    1     „(  ' 

21.  3(Л  39.  78.  81.  91.  93,  'щ 

ИЗ.  НУ 

I'-*".  132 

1^*"  .    ..    Ш, 

173.    182. 

1П1      109, 

Фрадраж  Ш  дахскмА  — 15 

Чавешр  (Ошаевиог)— 13.  00;  90, 
92.  90.  145.  140,  240.  270. 2Я1. 
ЧврвасооШ  ка.— 224. 
Чачера.  В.  Н-  !«1.    152 

Шестаков.  г 

222,  239.  244. 
200,  822. 
Щапааов  ▲щ|р«л 

К)рма,  Н.  Р.  270. 

Федор  Иаааоаач^Ш.  Л»,  28в 
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